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CSIKOS-NAGY BELA
Kozgazdasagtan és vilagmagyarazat

Kovetelmények a tudomannyal szemben

Az MTA Tarsadalomkutaté Kozpontja 2002-ben adta ki Csikés-Nagy Béla Kbzgazdall
sagtan a globalizalédo vilagban cimii kétkétetes munkajat. Ez a mii a mintegy 10000
évvel ezel6tti id6szakban meghonosodott tudatos gazdalkodast alapulvéve elemzi a
kbézgazdasagtan térténelmi gyokereit, a klasszikus tantételek 18. szazadbeli kidolgo[]
zasanak fejl6dési folyamatait. Mindezt szembesiti azokkal a kihivasokkal, amelyek az
ezredforduld koriili id6szakban veszélybe sodortak az ember f6ldi életfeltételeit. Ez a
dolgozat a 2002-ben megjelent kdnyvre tamaszkodva azokat a problémakat 6sszegl]
zi, amelyek a kozgazdasagtan 21. szazadbeli fejlédése szempontjabol kiilonésen fon[]
tosnak tiinnek.

Journal of Economic Literature (JEL) kod: A11.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Magyar Tudomdny cimd folyoirata 1997-ben és 19980
ban vitat szervezett a hit, a tudds, a tudomany és a vallas kérdéseirSl. A vitat Heller
Agnes irdsa vezette be és zarta le. A modern kor elétt — olvashattuk — valamiféle vallds
toltotte be a domindns vildgmagyarazat szerepét. A modern vildgban ezt a szerepet a
tudoméany vette at. A tudomany - irja a szerzg a zar6 cikkben (Heller [1998]) - nem azért
univerzalis viligmagyardzat, mert mindazt megmagyardzza, ami a vilagban volt, van és
lehet. Pusztan arrél van szd, hogy a modern vildg nem tudja magat reprodukdlni tudol
mény nélkiil, vallas nélkiil viszont igen.

A Magyar Tudomdny altal szervezett vitdban természettuddsok fejtették ki véleményiil
ket, és még az is szoba keriilt, vajon a tudomany rangjira emelhetSk-e a tdrsadalomtani
ismeretek. Az ilyen felvetés persze mosolyra késztet, de azért elgondolkodtaté a tarsadall
lomtudomény neves képviseldinek tdvolmaraddsa a vitatdl. Ez azzal is Osszefligghet,
hogy a filoz6fiatdl és a torténelemtdl eltekintve a tarsadalomtudomanyok gyenge labon
allnak, ha a vildgmagyarazat szempontjabol kell szemiigyre venniink 6ket. A természetll
és tarsadalomtudomanyok kozotti kiilonbséget jol érzékelteti a kovetkezd példa. A terll
mészettudomanyok nagy erdfeszitéseket tesznek, hogy az ember még jobban megismerje
az Gt koriilvevé vilagmindenséget. Jelzi ezt az a nagy érdeklGdés is, ami a relativitas és a
gravitacié kérdéseit tanulmanyozé tarsasag tevékenységét kiséri. A Delhiben 2004-ben
rendezett 17. nemzetkozi konferencia 800 szakember részvételével vitatta meg Stephen
Hawking csillagasznak a ,fekete lyukr6l” — errdl a t6liink irgalmatlan tdvolsagban 1évé
képz6dményrdl - alkotott elméletét, illetSleg annak feliilvizsgalatat. Mar az is lenylgol
z6, ami err@l hiranyagként a kiviilallokhoz eljutott (Fodor [2004]). Ezzel szemben a
tarsadalomtudomanyok képviselSi, koztik a kdzgazdasidgtan mdveldi mar a Foldiinkon
lejatszodo folyamatokat is leszikitve, a gazdaséagilag fejlett orszagokat jellemz6 modon
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fejtik ki. Itt a ,maradék” vilag mintegy fliggelékként jelenik meg, és - kevés kivétellel -
az is a nyugati vilag aspektusabdl.

Mindezt csak részben magyardzza, hogy a filoz6fiatdl és a torténelemtdl eltekintve a
tarsadalomtudomanyok jorészt az tjkor termékei. Miért kell ezt hangsilyozni? A filozol
fiai gondolkozas 3500 évet atfogé fejlédésében is megfigyelhetS volt a nyugati és a keleti
filozofia kozotti kiilonbség. De az djkorig - elsdsorban az életszemléletben - kimutathall
tok a rokon vonasok. A helyzet az tijkorban azért valtozott, mert Nyugaton az anyagiasi
sag térhoditasa valt mindinkabb jellemzévé.

A kozgazdasagtant a nyugati civilizaciéra érvényes tudomanyként alkottdk meg. Enl
nek hatdrait az atlanti kultirovezet jelolte ki. Ez volt a 18-19. szdzad kdzgazdasagtana,
amikor Nagy-Britannia az egész vilagra kiterjed6 gyarmatbirodalmaval a viliggazdasag
kozpontjanak volt tekinthet6. Maga a tudomany pedig arra a természetbdlcseleti dramlatl
ra tdmaszkodott, amely szélesre tarta a kaput az egyéni Onzésen alapulé gazdagodas
szdmdra.

A tudomanyépités a 20. szdzadban az allam gazdasigszervezd szerepével egésziilt ki,
ami a joléti 4llam megteremtését hozta magaval. Uj vonast kolcsonzott a dolognak az is,
hogy a felszabaditasi mozgalmak véget vetettek a gyarmati rendszernek, és Nagy-Britanl
nia helyett fokozatosan az Egyesiilt Allamok vélt a vildig vezetd hatalmava. A
hatalomeltolédast jol mutatjak a gazdasagi folyamatok. Mig 1820-ban az Egyesiilt Allall
mok nemzeti terméke minddssze egyharmada volt az eurdpai szigetorszagénak, 19920
ben mar a 6,1-szeresével nétt foléje.

Az Egyesiilt Allamok nem tdmaszkodhatott tradicionalis civilizaciéra. Ugyanakkor a
tomeges bevandorlds mikddésbe hozta az ipari Gjitadsok irdnt szerfolott fogékony emberi
hajlamot. A modernizéci6 valt a tudomany f6 mozgatderejévé. Ezzel megszint a tudold
many zartsaga, teriileti koriilhataroltsaga, hiszen - kivételekkel — a modernizaci6 feltél
teleit a Fold barmely pontjan meg lehet teremteni, mint ahogyan ez Japanban és Azsia
ugynevezett kis tigris orszadgaiban tortént.

Az ilyen alapon muivelt kozgazdasagtan a 20. szdzadban az tn. Eszak-Dél és Kelet—
Nyugat problémakkal egésziilt ki. Az eldbbi a gazdasigi fejlédésben elmaradott orszall
gokkal, a ,,maradék” vilaggal valé6 munkamegosztast, az utobbi pedig az ideoldgiai diffel
rencialddas, a kapitalizmus és a ,,szocializmus” egymas mellett élésének sajatos probléd
mait vonta be a vizsgalédasok korébe.

A kozgazdasagtan tehat 4j kelet tudomany. Az elméletfejlesztés csak haromszaz évre
tekinthet vissza. Ebben a rovid torténelmi id6szakban azonban a gazdasdgban végbement
valtozasok mindségileg és mennyiségileg egyarant sokszorosan miiljak feliil a megel6z4
évezredekét. Egy igy jellemezhets fejl6dési szakaszban megkiilonboztetett figyelemnek
kell irdnyulnia a tudomanyépités menetére. J6 timpontul szolgalhat ehhez T. S. Kuhnnak
[1984] a tudoméanyos forradalmak szerkezetével foglalkoz6 elmélete. Hatékony kutatas
aligha kezd6dhet mindaddig - irja —, amig egy tudomanyos kozosség nem jut arra a
meggy6zGdésre, hogy hatékony valaszt taldl ilyenfajta kérdésekre.

- Melyek a vildgmindenséget alkot6 alapvetd entitdsok?

- Milyen kolcsonhatasban vannak ezek egymassal és az értelemmel?

- Milyen kérdéseket tehetiink fel megalapozottan ezekkel az entitdsokkal kapcsolatban?

- Milyen eljarasokat alkalmazhatunk a véalaszok keresése soran?

Ezekbdl a kritériumokbdl kiindulva T. S. Kuhnnak a tudoményépités menetérdl kialal
kitott nézetét a kdvetkezd harom pontban Osszegezhetjik.

1. Minden tudominynak van normélédllapota. A normdl tudomdny adott tdrténelmi
idészakban a kutatok szdmara a problémak felvetését é€s azok megoldésat illetéen modelll
értékd.

2. A normdl tudomdanyt az adott tdrsadalmi viszonyok, ismeretek és tapasztalatok élte-
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tik. Ezek a valtozasoknak kitett paradigma elemei. A tudomany fejlédésének 1ényege az
egyik paradigmardl a masikra valé atmenet.

3. A normal tudomény a lényeges Uj felismeréseket nem engedi érvényesiilni, mert
gyengiti az elfogadott Osszefiiggések érvényét. Ezért a paradigmavaltds csak forradalmi
uton juthat érvényre. Ily mddon egésziilnek ki a ,,tudomanyhd” normék a tudomany
hagyomanytord, 1j elemeivel.

Ha vannak tudoményok, amelyek a 18-20. szdzadban szdmolhattak a tarsadalmi viszol
nyok gyoOkeres valtozdsaval, az ismeretek gyarapodasaval, akkor - mint jeleztiik - a
kozgazdasagtan minden bizonnyal ezek kozé tartozik. Elégséges, ha e helyiitt csak a
tarsadalom viszonydban végbement valtozasokra utalunk. Ez a termeld és a nem termeld
munkardl sz616 klasszikus tanitds feladdsaban mutatkozik meg a legszembetlinGbben.
Ehhez kapcsolddik a gazdasagi teljesitmény szambavételében a nemzeti jovedelemrdl a
nemzeti termékre vald attérés, végss soron a joléti allam gazdasigtaninak megteremtése.
A paradigmaviltozas rendszerében szemlélve ezt ugy kell értelmezni, mint a t6kés terl
melés talajan nyugvd kozgazdasagtan klasszikus elméletérdl a tarsadalmi elméletre vald
attérést. De a kozgazdasdgtan mtvelSi a tudomanyt megjeldld kiilonbozs kifejezéseket
nem valamilyen tudatosan végiggondolt paradigmavaltasi rendszerben hasznéljak, hall
nem esetenként annak a f6 irdnyzatnak a tudatos érzékeltetésére, amelyet elméletileg
képviselnek.

Mondanivalénk 1ényege még vildgosabba fog valni, ha a paradigmaelemek véltozal
sait széles skalan vessziik szemiigyre. De az eddigiek is elegendSek annak érzékeltetéd
sére, hogy a tudominymivelés a kozgazdasdgtanban szinte melegidgya az eklekticizl
musnak. Mindez szinte semmit sem mond azoknak, akik ugy vélik, hogy a 20. szazadl
ban a kdzgazdasigtan ismeretelméletétdl fiiggetleniiltek, szinte autoném moddon hatil
rozddtak meg a gazdasagpolitika tudomanyos alapjai. Ebben a megkozelitésben a kozi
gazdasagtant gy kellene tekinteni, amely legfeljebb a gazdasagi , intelligencia” fejl
lesztésében jatszik szerepet.

Hogy milyen hamis reflexeket hoz mikodésbe ez a lekezeld megkozelités, azt leginll
kabb a napjainkban divatossa valt fenntarthato fejlodés fogalmanak hasznalata jelzi. Az
okolégusok vezették be ezt a kategdridt, amely a gazdasag és az 6koldgia integralasaval
vélt a 20. szazadban kozgazdasigi fogalomm4, és csak innen vezethetjiik le gazdasagpol
litikai tartalmat is.

Forradalom a gazdasagfolyamat tényezdinél

A kozgazdasagtan klasszikusainak nagyszeri alkotdsai el6tt meg kell hajolnunk. Ok —
koruk viszonyaihoz igazodva - a 18. és a 19. szdzad szdmara relevans ismeretanyagot
dolgoztak ki. Ezzel szemben a 20. szazad zar6 évtizedeiben a tudomanymtvel§ szellemi
elit figyelmét tilsdgosan lekototték az dngerjesztésre tdmaszkodd gazdasigelemzés probl
1émai, amelyeket — a gazdasagi fejlettség és az ismeretelmélet egyre magasabb fokan - a
kifinomult megfogalmazasok és a koriilottiik kibontakozott vitdk indukaltak. Ideje, hogy
a hangsulyt a val6sagbdl ad6dé problémak vizsgalatara helyezziik!

Az emberiség sorsaért érzett kozos felelGsség megkdveteli a gazdasigi elmaradottsag
megsziintetését, 6hajtja a kiegyenlitddést, a termelSerdk ardnyos teriileti elosztasat. Ezek
és az ezekhez hasonl6 kivanalmak szoktak megjelenni a nemzetkdzi érdekegyeztetésekl
ben. Mihelyst azonban atlépjiik azt a keretet, amelyet a nemzeti 6nzés korvonalaz, legott
kideriil, mily erdsek azok a korlatok, amelyeket a gazdasagi f6lényen alapuldé nemzeti
érdek allit az etikai kovetelmények elé. Pedig az ezredfordul6 tajan se szeri, se szdma a
gazdasagi tényezdk fejlédéséhez kapcsol6dd, valamint a t6lik fiiggetlen problémaknak,
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amelyekkel az emberiség szembesiil. Koziiliik haromra korlatozzuk a figyelmiinket, amell
lyek a kozgazdasagtan szempontjabol kiilondsen fontosnak tekinthet6k. Ezek:

1. a népességrobbands,

2. az informéaciés forradalom, ami pénzforradalmat hozott magaval, valamint

3. a természeti kornyezet fokozddo veszélyeztetettsége.

Vegylik ezeket egyenként szemiigyre!

1. A termelGer8k novekedése és a népesség szaporulata kdzotti harmoénia a klasszikus
kozgazdasagtan egyik alaphipotézise. Ezzel all szoros kapcsolatban a teljes foglalkoztal
tottsdgon alapuld gazdasagnovekedés elmélet, amit J. B. Say [1928-1929] fejtett ki. A
fordulat e tekintetben a 20. szdzad 30-as éveiben ment végbe (Kuznets [1973]). Ekkor
indult el az a népességrobbanis, a lényeg azonban az, hogy a folyamat a gazdasagilag
fejlett orszagokbdl kiinduld egészségiigyi intézkedések nyoman a fejléds vildgban rendd
kiviil alacsony atlagosan varhat6 élettartam novekedésével megy végbe, mikozben a fejl
lett vilagban stagnal, illetve csokken a népesség. Foldiink népessége, amely a 19. szidzad
indulasakor még csak egymilliard koriil alakult, a 21. szdzad fordul6jan mar meghaladta
a hatmillidrdot, és a 21. szdzad kozepe tajan elérheti a kilenc millidrdot is. A demografull
sok azzal szdmolnak, hogy a Fold lakossdga 150-200 év milva 10-12 millidrdos szinten
megallapodik (UN [1998]). Ezt azokra az erdfeszitésekre alapozzak, amelyeket az ENSZ
tett a népességszabalyozas terén. A 1énye azonban az, hogy a népességrobbanas a gazdal
sagilag fejlett orszagokbodl kiinduld egészségiigyi intézkedések nyoman a fejlédd vilagl
ban rendkiviil alacsony atlagosan varhaté élettartam mellett megy végbe, mikoézben a
fejlett vilagban stagnal, illetve csdkken a népesség.

A 18. szdzadban, amikor az angol klasszikusok megalkottdk a kozgazdasigtant, a
nyugati civilizciéhoz tartozé régié Foldiink népességének 50 szdzalék koriili hanyadat
adta. Ez az ardny a 21. szazad fordul6jan alig haladja meg a 10 szazalékot, és akkor is
csak 15 szazalék korili érték adodik, ha a ,,modernizacié” fogalma ald vonhat6 tarsadall
makat vessziik szdmitdsba. A népességrobbanis menetében ez az ardny a 21. szdzad
végére minden bizonnyal 10 szdzalék ald fog csokkenni.

Egyfeldl tehat érvényét vesztette a klasszikus kozgazdasigtannak az az elmélete, hogy
teljes foglalkoztatottsdg mellett mehet végbe a novekedés, masfel6l a gazdasagkutatd
munka - ahogyan ma folyik - inkdbb csak egy szlik szellemi elit szdmara nyujt hasznos
ismereteket. Pontosabban fogalmazva: a kozgazdasagtant a népesség 15 szazalékat ado
nemzeti tirsadalmak érdekeire alapozva muvelik. A népesség 85 szdzaléka ugy jelenik
meg, mint a ,maradék” vildg, amellyel szdmolni kell ugyan, de szdmukra a kézgazdal
sagtan olyan informécidkat szolgéltat, amelyek csak a termelSerdk fejlédésének fiiggvél
nyében tehetnek szert jelentdségre.

2. Iranyitsuk ezek utan a figyelmiink azokra a problémakra, amelyeket az informacids
tarsadalom hozott magéaval.! Ezek érintkezése a kozgazdasagtannal az aru és a pénz kol
z0Otti viszony forradalmi 4talakulasdban mutatkozik meg. A kézgazdasagtan miivelGi mindig
is tudtak, hogy a tirsadalom rendelkezésére all6 pénz egy része elkertiili az drutermelést.
Meégis ugy vélték, hogy a pénz f6 rendeltetése az anyagi javak termelésének és elosztasall
nak a finanszirozasa. A 20. szidzad befejezd szakaszdban azonban az informdciés forral
dalom Uj feltételeket teremtett a pénzmozgas szadmara. A vilag egészét atfogd elektronill
kus informéciés rendszer alakult ki, amit leegyszertsitve internetnek neveziink. Az elektl
ronikus vilaghalé kiépiilése egybeesik a pénz globalizdlédasaval. A globalis pénzpiacot
igazabol a pénzintézeti vilaghdlozat alapozta meg. Ennek gerincét a kiilonb6zd nemzetll
kozi pénziigyi kozpontok adjak (Gdl-Simai [1992]), résztvevdi pedig a nemzetkdzi pénzil

! Erdemes felhivni a figyelmet az informacids tirsadalom témakorben kiadott Demetrovics-Keviczky [2000]
kotetre.
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ligyi intézmények. A t6zsdei brokerek is dsszekapcsolodtak a nemzetkdzi kézpontokkal.
De figyelemre méltd a transznaciondlis tirsasagok jelenléte is, amelyek rovid lejaratda
likvid tartalék eszkozeiket ily médon kivanjdk a legeredményesebben hasznositani.

Miképp szintetizadlhat6 azonban a pénzelmélet a kdzgazdasigtannal, ha detronizaljak
az aranyat a valutamechanizmusban, ugyanakkor a korlatok feloldasaval és a deregulacill
6val szabadabbi teszik az utat a nemzetkozi t6kedramlds szamara? Ugy tiinik, az aruell
mélet keretei kozé illesztett egydimenzids értékrendszerrdl at kell térni a kétdimenzids
értékrendszerre. Az aruérték (munkatermék) mellett jelen van a fiktiv érték (a pénzterll
mék), és a kozgazdasagtan ketts kdzpontd mechanizmussa valtozik at. Itt a gazdasigfejl
leszt§ és a kincsgydjtd pénzfunkcid kapcsolata, illetve elkiiloniilése keriil a figyelem
kozéppontjaba.

A kozgazdasdgtan klasszikus tantételeit alapul véve a pénztermék megjelenését ugy
kell értelmezni, mint a pénziigyi szféra elszakadasat a gazdasag redlszférajatol. Az ,ell
szakadas” egyfajta értelmezése szerint a bankok és a nem bank pénzintézetek

- nem forgatjak teljes egészében vissza a gazdasag redlszférajaba az ott keletkezd és
naluk lerakodé atmeneti pénz felesleget, illetve

- a pénzintézetek a pénzpiacon fektetik be a kisbefektetSk 0sszegytjtott megtakaritdsall
it, ha ugy itélik meg, hogy ezaltal nagyobb profitra tehetnek szert.

Ebben az 1j helyzetben kiélez&dtek azok az ellentmondasok, amelyek az Egyesiilt
Allamoknak a tSkepiac iranyitsaban jatszott kivaltsigos szerepébdl adédnak. Ezt a szell
repet az Egyesiilt Allamok az IMF és a Vilagbank révén gyakorolhatja, amihez még a 20.
szazad kozepén alairt Bretton Woods-i megallapodas adja az alapot. A kivaltsagos helyl
zetet pedig az a kotelezettségvallalas magyarazta, hogy az Egyesiilt Allamok a
devizakiilfoldiek szdmdra biztositotta a dollarban fenndll6 koveteléseik aranyra torténd
atvaltasat. Ezt a kotelezettséget az amerikai kormany 1971-ben egyoldald dontéssel hatall
lyon kiviil helyezte, a két nemzetkdzi pénziigyi intézményben élvezett kivaltsigos helyl
zete mégis érvényben maradt.

3. A kozgazdasagtan szerint hatékonyan elosztani az er§forrasokat egyediil a szabad
piac képes. Emogott azonban az a feltételezés huzddik meg, hogy az aruk teljesen oszthall
tok. Teljesen oszthaté aruk esetében a termel6nél mutatkozd koltség egybeesik a tarsall
dalmi koltséggel, ugyanigy a fogyaszté haszna a tarsadalmi hasznossaggal. De a forgall
lomban taldlhatok nem teljesen oszthaté aruk is. Ilyenkor az aru termeléséhez vagy foll
gyasztasdhoz extern hatdsok kapcsolddnak. Errél van sz akkor, ha arukat kérnyezetd
szennyezd modon allitanak eld, illetGleg masoknak kart okozé médon hasznilnak termél
keket. Ez a probléma a 20. szdzadban kiilondsen foglalkoztatta a klasszikus kézgazdal
sdgtan hiveit. A vizsgilédasuk arra irdnyult, miképpen lehet ezt a problémat az
externalitdsok internalizaldsdval megoldani. Felmertilt a kornyezetkimél§ technologidk
minél szélesebb kord alkalmazédsa, a kornyezeti artalmakat okozé technolégiai folyamal
tok megvaltoztatisa, valamint — biintetések kivetésével — az erre irdnyuld 0sztonzés.

De egyértelmiivé valt, hogy a kozgazdasidgtan hagyomanyos megkozelitésében nem
lehet trré lenni az 6koldgiai problémakon. A természeti kdrnyezet veszélyeztetettségét
hozta magaval a kemizalas, a villamositas és a belsd égésli motorok megjelenése (a harl
madik ipari forradalom: 1890-1950), valamint a nukleéris ipar és az elektronika térh6dil
tasa (a negyedik forradalom: 1950-2010); kiilondsen a haditechnika ehhez kapcsolédd
eszkoztaranak létrehozéasa és fejlesztése.

Az 6kolégusok megalapozottan mutatnak r4 a kornyezet veszélyeztetettségére:

a hémérséklet emelkedése miatt veszélybe keriilt 6korendszerekre,

a talajviztartalékok elapadésara,

a halaszati teriiletek 0sszeomlasara, valamint

szamos novény- és allatfaj kihaldsa miatt adodo vjszerd problémaékra.



Kozgazdasdgtan és vildgmagyardzat 1193

Ezek koziil a Fold felmelegedése tlinik a legsilyosabb kihivasnak, amit egyrészt az
iiveghazhatdsi gazok egyre fokozddd kibocsatasa (ez a fejlett vilag felelGssége), masl
részt a fejléds vilagban az esGerddk irtdsa idéz elS. Az okorendszerek Osszes tdbbi probl
1émaja szinte egyértelmden a népességrobbanashoz kapcsolddik. De azért joggal vetGdik
fel, hogy vajon megtett-e mindent a kdzgazdasagtan a kompetencidjaba tartozé teriileten
az ember természeti kornyezetének védelméért. Elég nagy hatarozottsaggal allithatjuk:
nem, sét alig tett valamit.

A nemzetkozileg koordinalt gazdasagi folyamatszabalyozas

A t6bb tertileten is megfigyelhetS forradalmi valtozasok arrdl gy6zhetnek meg: a kdzgazll
dasagtan nem adhat altaldnos érvényl magyarazatot a Foldiinkon lejatsz6dd gazdasagi
folyamatokrdl, ha megmarad akar a nyugati civilizacid, akir a modernizaci6 platformi
jan. Es itt nem egyszerien csak arrél van sz6, hogy a kozgazdasagtan a Nyugat szamara
egyoldalian el6nyds moédon fogalmazza meg a vildigméretd gazdasidgi munkamegosztas
elveit, de arrdl is, hogy a piaci rendre hivatkozva olyan gazdasdgnovekedési irdnyzatokat
igazol, amelyek az ember foldi életfeltételeinek ellehetetleniilését hozzak magukkal.

A problémak mar ott kezd6dnek, hogy a kdzgazdasagtan nem tartja kompetencidjaba
tartozonak a nemzeti érdek érvényesitését szolgald allami magatartasi normakat. A nemi
zet anyagi jOlétének maximalizaldsa itt Ggy jelenik meg, mint a kulturdlis és szocidlis
célokra rendelkezésre 4116 kozosségi termékek optimalis felhaszndldsa. A hatalompolitill
ka kiilsS szféraként jelenik meg. Igy a habort és a béke kérdésében a tudomany kompell
tencidja csak arra terjed ki, hogy

- miképpen tarthaté fenn habords gazdasagban a piaci motivacid, tovabba

- a béke helyredllitisa soran miképpen rovidithetS le a szabad piac visszaallitisanak
id6szaka.

Mindebbdl kovetkezden a haditechnika katonai feliigyelettel és finanszirozéssal foly6
eldallitasa érdekében végzett kutatd-fejlesztd tevékenység, az Uj fegyverek bevezetése és
rendszerbe 4llitasa a katonai szféra olyan jogositvanya, amely kiviil esik a piaci rend keretein.
Kiils6 ellendrzésre nincs lehetség. Megkotést csak a kolesonosség elvén alapuld nemzetkdzi
egyezmények jelentenek. Egyes nagyhatalmak e tekintetben még olyan megéllapodasol
kat is kothetnek, amelyek kiviilallo orszagok szdmadra egyoldalu tiltdsokat tartalmaznak.

Ilyen koriilmények kozott érthetének tiinik, hogy a kdzgazdasigtannal a valddi vilag
gazdasagi érdek szolgalatdban torténd megijitasat csak nemzetkozi szervezetek kezdel
ményezhették. Ezt a megujitast a kornyezeti artalomnak fokozddasa inditotta el. Hiszen
az emberi élet természeti feltételeinek fokozatos ellehetetleniilése nem ismer orszaghatall
rokat. Bar az tiveghazhatasu gazok tilzott kibocsatasa, illetve az GserdSk irtdsa a vilag
mas és mas részére jellemzd kdrnyezetrombolds, az emberiség fennmaradasat egyarant
veszélyeztetik, s igy kozos iigyként jelennek meg.

Az ENSZ keretei kozott a Gro Harlem Brundtland vezette bizottsdg 1987-ben publill
kalta a Ko6zos jovénk (Our Common Future) cimd jelentést. Ez a bizottsag (World
Commission on Environment and Development) fogalmazta meg els§ izben azokat az
elveket és kovetelményeket, amelyek betartasa esetén a Fold megmenthet§ a jovE genel
raciok szdmara. Ez a jelentés képezte az alapjat a Kornyezet és Fejlddés Vilagkonferenl
cia Ri6ban megtartott iilésének és annak a dokumentumnak, amit Feladatok a 21. szdzadl
ra cimen hoztak nyilvanossagra.?

2 Az ENSZ Kornyezet és Fejldés Vilagkonferencidjanak 1992. évi hatdrozata a 21. szazadra szo6l6 fell
adatokrol.
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A 27 alapelvben megfogalmazott program egyértelmivé teheti, hogy a 21. szazad
kozgazdasagtana szamara a fenntarthat6 fejl6dés dj fogalma lehet az egyik olyan pillér,
amelyen a tudoményépités alapulhat. JelentGségét az hatdrozza meg, hogy

- szerves kapcsolatot teremt az dkondmia és az dkoldgia kozott,

- hangsulyozza a kiilonbozé népek kultirajanak és érdekeinek tiszteletben tartasat,

- kimondja a szegénység lekiizdésében vald egyetemleges felel§sséget, valamint

- kinyilvanitja a Fold k6z6s védelmének sziikségességét.

A vildgérdeknek - elvontan értelmezve — nincs képviselete, nincsen mogotte politikai
hatalom. Csak az emberiség altaldnos sorsaért érzett kozos felelGsség éleszti a kiegyenlill
t6dés Ohajat, a gazdasagi elmaradottsig megsziintetését, a termelSerdk ardnyos teriileti
elosztasara iranyulé torekvést. Ugy tiinik azonban, hogy a fokozodé természeti artalmak
és az iparilag fejlett orszdgoknak a karokozasban jatszott dont6 szerepe utat nyithat az
orszagok kozotti egyiittmiikodés 1j alapokra helyezése eldtt.

A kozgazdasagtan vezetd mivelGi egyszertien ra fognak kényszeriilni, hogy figyelembe
vegyék a megvaltozott realitdsokat. A 21. szdzadban a kozgazdasagtant Gj alapokra kell
helyezni, és ez csak a gazdasidg multikulturalis jellegének tudomasul vételén alapulhat.

1. tabldzat
A vilag f6 civilizaci6ihoz tartozé orszdgok népessége, 1993 (ezer f6)

Civilizacio Népességszam Civilizacié Népességszdm
Kinai 1 340 900 Latin-Amerikai 507 500
Iszlam 927 600 Afrikai 392 100
Hindu 915 800 Ortodox 261 300
Nyugati 805 400 Japan 124 700

Forrds: az Encyclopaedia Britannica 764-769. oldaldn szerepld adatok alapjan késziilt szdmitas.

A kulturalis értékek az egyes civilizaciokban jelentdsen kiilonboznek egymastol. Ezért
a multikulturdlis egyiittmiikodés toleranciat tételez fel, amely elismeri a nem nyugati
civilizaciok egyenrangusagat. Ehhez at kell értelmezni a ,,szabad vilag”, a ,,személyiségi
jogok™, a ,tulajdonformak”, a ,demokracia” stb. kategdridit, hiszen ezek a nyugati civill
lizaci6 termékei, és mint ilyenek, olyan tartalmat kapnak, amelynek alapjan a keleti
civilizaciokkal valé egyiittgondolkodds eleve lehetetlen.

Keleten a vallasi mozgalmak megujhoddsinak lehetiink tantdi, ami szekularizmus-elled
nes, egyetemesség-ellenes és — a keresztény megnyilvanuldsok kivételével — nyugat-elled
nes. Ellenzik az egoizmust és a fogyasztdi szemléletet. Elfogadjdk a tudomany és a techl
nika nélkiilozhetetlenségét, az életmdd ehhez kapcsolédd megvaltozasat, de nem fogadd
jak el, hogy ezen a cimen nyugatiasodjanak. A kelet-dzsiai kultdra példaul a csoportérll
dek els6bbségét hangstilyozza az egyéni érdekkel szemben. A konfucianizmus értékrendl
szerét egyre tobb dzsiai orszag tartja vezérelvnek; kiilondsen azokat a vonasait, amelyek
a takarékossagra, a csaladra, a munkdra és a fegyelemre irdnyulnak. Ebben az értékrendl
szerben nemcsak az individualizmust utasitjak el, de a demokrécia is csak korlatozottan
érvényesiil.

Ez id6 szerint lehetetlen valaszt adni arra, milyen formavaltozdsok mennek majd végl
be a 21. szdzadban a gazdéilkodas rendjében. Minden bizonnyal nem a gazdélkodas eszll
kozrendszerében (kereskedelem, piac, ar, hitel stb.) kovetkeznek be véltozasok, sokkal
inkdbb a gazdasig, az éllam és a jog viszonya mddosul.
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Adalékok a multikulturalis gazdasagtanhoz

A gazdasagtani tudashoz bonyolult tudomanyrendszerben kifejtett ismeretek megszerzéll
sével juthatunk. A nagy egyetemeken ehhez huszonegynéhany stidium nyujt lehetdséget.
A szertedgazd anyagot az egyetemek csak fakultativ rendszer alkalmazasaval képesek a
tanrendbe illeszteni. Adjunk attekintést errél a rendszerrdl!

2. tdbldzat
A gazdasagtani ismeretek tudoméanyos rendszere

I. Gazdasag- II. Kozgaz- III. Szakositott IV. Rendszerl
bolcselet dasagtan gazdasagtan Osszehasonlitd elmélet
1. ontoldgia 1. klasszikus 1. allami 1. ideolégia
jovedelemelosztas
2. kultdrfilozéfia 2. tarsadalmi 2. 4gazati gazdasdgtan 2. természeti adottsig
3. etika 3. multikulturdlis 3. lizemgazdasagtan 3. fejlettség

A gazdasagi ismeretek tudomanyos rendszere kiilonb6zd valtozatokban irhatd le. A
megadott attekintés csak egyfajta lehetséges abrazolds. E tekintetben a tanulmany szerzdl
jét az vezette, hogy a ma még nem mivelt multikulturalis gazdasagtan helyét megjeldlje
a tudomanyos ismeretek tdrhdzaban. A gazdasagi folyamatok autoném mozgéastdrvényel
inek kifejtésében a kozgazdasigtan adja az atfogd ismereteket. Itt mutathatok ki azok a
toréspontok is, amelyek paradigmavéltids formdjaban a tudomanyfejlédés ttjat jelzik. A
21. szazad fordul6jan még csak kialakuldban vannak azok a tendencidk, amelyek a kozl
gazdasagtan megujitdsdnak f6 vonalét jelzik. Ezek:

1. a nemzeti érdek 4j alapon nyugvé egyeztetése a vilagérdekkel,

2. a vilag t6kepiacanak neutralizalasa,

3. a kultarértékek fiiggvényében determindlt életmddok megjelenitése a nemzeti kozl
gazdasagtanok struktirdjaban és alapul vételiik a nemzetkdzi munkamegosztas szabalyol
zasaban.

Vizsgaljuk meg e tendencidkat kissé részletesebben is!

1. Az eddigi fejlemények egyértelmtvé teszik, hogy a multikulturalis gazdasagtan a
nemzetkozi szervezetek, elsGsorban az ENSZ égisze alatt bontakozhat ki. A vildg gyall
korlatilag mar elindult a multikulturélis gazdasagi egylittm(ikodés eddig jaratlan dtjan.
Ennek els6 megnyilvanuldsa a szennyezési jogok vildgpiacdnak kialakitasa. Gyokere visszall
nyulik a globdlis éghajlat védelmérdl hozott ENSZ-hatarozathoz. Ez alapozta meg azt a
kotelezettségvallalast, hogy az orszagok a szén-dioxid és egyéb liveghdzhatasi gazok
emisszidja terén — zaros hataridén beliil - visszaallitjak az 1990. évi allapotot. A szennyezési
jogok vilagpiaca pedig azt teszi lehetévé, hogy az iparilag fejlett orszagok tobbletjogositll
vanyt vasarolhassanak olyan orszagoktdl, ahol az emisszié messze elmarad a kiiszobérll
téktol.?

A multikulturélis vildggazdasag talajan felvet6dd problémak majd mindegyike olyan,
hogy csak a vildgszervezetek altal koordinalt nemzetkozi szabalyozassal kezelhetd. Ez
viszont korlatokat allit a nemzeti szuverenitds érvényesitése elé. A problémat, miként a
multban, a jovGben is a nagyhatalmak és a kivételesen jo gazdasagi adottsagokkal rendeld
kez6 kozéphatalmak okozzdk. Szdmukra a vildggazdasigi érdeken alapuld nemzetkozi

3 Az ENSZ 1992. évi keretegyezménye az éghajlat valtozasarol.
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szabalyozas csokkenti az er6folényiikbSl adodo elényoket. A nemzetgazdasidgok sajatosl
sdgai persze nem tinnek el, hiszen az allamhatalom intézménye a 21. szazadban tovabb
él. Csak éppen a nemzeti szuverenitis valtozasaval kell szimolni. Az allam - ma még
nehezen elképzelhet6 mdédon - a nemzetkdzi intézmények hatidskorébe enged at olyan
dontéseket, amelyek napjainkban még alkotmanyos keretek kozé illesztve, szigortan alll
lamon beliil rendezddnek.

Egyre siirget6bben vetddik fel a Fold kézos tulajdondnak eszméje és kdzponti iranyill
tasanak kovetelménye. Mindez a kozgazdasagtan szamara teljesen idegen. Hiszen ebben
a tudomanyban a nemzetgazdasagi érdek all a kozéppontban. Az egyes orszdgok nemzeti
érdekeinek 0sszegz8désébdl adodik a vilaggazdasagi egyensily, amely az objektiv gazll
dasagi adottsagok fiiggvényében differencidlja a tdrsadalmak életviszonyait. Ez a nyugati
értékrendben természetesnek tinG gondolkoddsmod fog minden bizonnyal mdédosulni,
valamikor a 21. szdzad kdzepe tajan, amikor feltevések szerint Kina gazdasiga (és katol
nai ereje) felzarkozik az Egyesiilt Allamok szintjére (8). A kiilonboz$ kultirak altal
determinalt életmddok jogi kereteinek nemzetk6zi szabalyozasanal természetszertileg szall
molnia kell azzal, hogy kultirkoronként eltérd

- az anyagi és a szellemi értékek tartalma és ezek egymashoz val6 viszonya,

- az anyagi sziikségletek szerkezete,

- az dkondmiai és az Okoldgiai egyensuly fenntartdsanak feltételei,

- a gazdasagi fejlettségbeli kiilonbségekbdl adodd nemzetkdzi rautaltsdg és annak formai.

2. Az Egyesiilt Allamok minden bizonnyal elveszti szinte kizarélagos befolyasat a
vilag globalizalt tkepiacdnak szabdlyozdsidban. A Nemzetk6zi Valutaalap és a Vilagl
bank minden valészindséggel fennmarad, de ténylegesen az ENSZ feliigyelete ald tartozd
szervezetekként midkodnek tovabb. Ezzel dsszhangban megvaltozik miikodési rend;jiik és
azok az igények is, amelyek alapjan ezek a szervezetek tevékenységiiket a vilaggazdasagi
egyensily fenntartdsa érdekében kifejtik.

Tegyiik azonban mindjart hozza: a multikulturdlis gazdasigtan szempontjabol a vilag
t6kepiacanak neutralizdlasa tinik a probakének. Sikeriil-e a Nemzetkozi Valutaalap és a
Vilagbank pénzpolitikdjat levalasztani az Egyesiilt Allamok érdekeirdl?

A nyugati érdekek szolgdlataban épiilt be az atlanti mdédon értelmezett emberi jogok
elve a t6kés vilagpiac szabalyozasanak rendszerébe. Ez stabilizdlta a Nyugat vezetS gazll
dasagi poziciéjat olyan kortilmények kozott is, amikor megsziint a gyarmati rendszer, és
a volt gyarmatok mint 6nall6 orszdgok autoném mddon szabdlyozhatjdk tarsadalmi bel
rendezésiiket. Az ENSZ 1948. évi nyilatkozata alapot adott ahhoz, hogy a Nyugat az
abban foglaltakhoz val6 igazodast meghatdrozéonak tekintse a legkiilonbdzébb civilizécil
6khoz tartoz6 allamokkal fenntartott gazdasagi kapcsolatainak formaldsaban. E hatarozat
alapjan megtehetik, hogy

- az IMF altal nyujtott kedvezményes hitelek megitélése,

- a hitelelengedési kérelmek elbiralasa,

- a kiilonféle tipusu segélyek odaitélése,

- a kiilkereskedelemben a vampreferencidk érvényesitése,

- valamint az ezekkel rokon tipusi kedvezmények mérlegelésekor minGsithessék az
adott orszag altal kovetett politikat.

A vilag t6kepiacanak konszolidacidja fel sem veti olyan megoldas sziikségességét, ami
magaval hozn4 a t6kepiac neutralizalasat. Marpedig a kiilonboz$ kultirdk egyenrangtisal
gabol és a kultirdk kozotti gazdasagi egyiittmikddésbdl kovetkeznék, hogy a tékemozl
gasokat ne kapcsoljak olyan elvekhez, amely a nyugati civilizdcié primatusat veszi alall
pul. A 21. szdzadban a nem nyugati civilizaciok fokoz6d6 gazdasagi sulya és a hatalmi
erdviszonyok ezen alapul valtozasai feltehetGen meg fogjak teremteni a neutralis tGkepill
acot is.
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3. A gazdalkodas célja a sziikségletkielégités. Mindig is ez szabalyozta az ember gazll
dasagi tevékenységét. Megvaldsitisanak modja, formdi, mi tobb, helye az életmegnyilll
vanuldsokban azonban mindenkor ald volt vetve a korok, eszmék valtozo értékrendjének.
Ebbdl a sokezer éves folyamatbdl a kdzgazdasagtan csak a legtjabb évszazadokat fogja at,
amikor a jolét valt a gazdalkodas céljava. Ebben a leszikitett torténeti attekintésben -
figyelmiinket a 21. szdzadra is kiterjesztve — a joléti elméletrdl a kovetkezd kép adhatd.

3. tdbldzat
A jolét £6 attribituma a kiilonb6z6 korokban és kozgazdasagi paradigmék szerint

18-19. szazad 20. szézad 21. szézad
Klasszikus kozgazdasigtan Tarsadalom-gazdasigtan Multikulturalis gazdasagtan
Az egyéni 6nzésen alapuld A joléti dllam Kultdradetermindlt

gazdagodas djraeloszté funkcidja életmod

A klasszikus tanitads megteremtdi a 18. szdzadban az angol klasszikusok, a tarsadalomi
gazdasagtan megalapoz6i pedig a 19. szdzadban a német kdzgazdaszok voltak. Az elébl
biek az ember szabadsagat hirdets természetbolcseletet vették alapul. Az utébbiak abbodl
a tarsadalmi atalakulasi folyamatbdl indultak ki, amelyek a kdzgazdasagi gondolkozasl
ban a francia forradalmat kovetd felviligosodds nyoman mentek végbe. Az elGbbi esetl
ben a nemzeti jovedelemben, az utbbi esetben a nemzeti termékben mérik a gazdasigi
teljesitményt. Az elébbi esetben a nemzeti j0lét optimuma az egyéni onzésen alapuld
individuélis gazdagodas dsszegezGdéseként adddik. Az utdbbi esetben a trsadalmi érdek
elkiiloniil a nemzeti jovedelem megtermelésében kdzremikoddk értéktermelésétdl; a kol
z0sségi javakkal val6 ellatds modosit6 hatdsaval jut érvényre. De mindkét forméacioban a
nyugati civilizdcidra, illetve a modernizacid ttjat jaré orszagokra vonatkozéan kapunk
relevans ismereteket.

A multikulturalis gazdasagtan Gj megvilagitasba helyezi a jolét koncepcidjat. A moderl
nizcid utjat jaré orszdgokban természetesen a jOléti allam meg6rzi tartalmi jeleit. De
vilagkitekintésben mar szdmolni kell a vallasi alapon szervezett tdrsadalmakkal és azokl
kal is, amelyeknél a foldrajzi-természeti viszonyok szinte torvényszerten hatdrozzak meg
a gazdalkodas form4jat és azt a mddot, ahogyan a tarsas kozosségek életiiket szervezik.
Az elGbbi esetben az anyagi javak halmozasa helyett a szellemi javak uralkodnak. Az
utébbi esetben az adott viszonyok egyértelmden jelolik ki az életmddot, amelyben a
gazdalkodas az életfenntartas esélyével folytathat6.

Persze a kiilonféle kultirértékek a termelSerdk fejlédésével valtoznak. De aki egy
kicsit is tisztaban van a keleti tarsadalmak életfeltételeit szabalyozé mozgaté erékkel, az
eleve irreédlisnak fogja tartani az olyanfajta kommercialis szemléletet, amilyenen az amell
rikai tarsadalom alapul. Sokkal valészintbbnek tiinik, hogy a kornyezet megdvasa érdell
kében a fejlett vilagban kell a fogyasztasi szokdsokon valtoztatni.*

*

Zar6 gondolatként térjiink vissza T. S. Kuhn gondolatfiizéséhez: A tudomanyépités mel
netére az a jellemzd, hogy a tudoméany hagyoméanyhd normai hagyomanytoré 1j elemekl

4 E tanulmany szerz@jének Kozgazdasagtan a globalizalodé vilagban cimid kétkotetes mivét 2002-ben
adta ki az MTA. E mi zaréfejezete targyalja a 21. sz. kozgazdasdgtananak alapkérdéseit. Ezekkel allnak
Osszhangban a multikulturalis gazdasdgtanhoz kapcsolddé fejtegetéseink.



1198 Kézgazdasdgtan és vilagmagyardzat

kel egésziilnek ki. A multikulturalis gazdasdgtan nem 1ép a tirsadalom-gazdasagtan hall
gyomanyos tanitdsanak helyébe, mint ahogy a tirsadalmi gazdasagtan kibontakozasa el
lenére érvényben maradt a klasszikus elmélet szamos tétele. De ez mar egy masik studill
um témakore.
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HELYREIGAZITAS

Az 1j osztrék iskola cimd tanulmanyom (megjelent: Kozgazdasagi Szemle, 2004.
oktober, 944. 0.) 4. bekezdés 4. sordban a helyes szoveg: ,,... de nem elképzelhell
tetlen, (Kirzner: Uncertainty, Discovery, and Human Action, megjelent a mar emil
litett Method, Process and Austrian Economics c. gy(jteményes kotetben [1982]
157. o.). Misest6l eltéréen Kirznernél csupin annyit tudhatunk meg, hogy...”

Mityas Antal




