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ELTETO ANDREA

Versenyképesség a kozép-kelet-eurdpai kiilkereskedelemben

A cikk egy adott orszag versenyképességének fogalmat, értelmezését jarja koriil,

majd a kiilkereskedelemben alkalmazott f6bb mérési médszereket tekinti at. Kilonol
sen a megnyilvanulé komparativ elényok és az iparagon beliili kereskedelem fogalll
ma és mutatdi allnak a kézéppontban. Ezek utan bemutatunk néhany olyan atfogé

tanulmanyt, amelyek a kozép-kelet-eurépai orszagok kiilkereskedelmi versenyképes[]
ségét elemzik kiilonféle mutatok alkalmazasaval, sajat szamitasok alapjan. Az ered(]
mények osszevetése és a kdvetkeztetések levonasa zarja a cikket.*

Journal of Economic Literature (JEL) kéd: F10, F15, F23.

A nemzeti versenyképesség fogalma

Egy orszag ,versenyképessége” onmagidban meglehetGsen megfoghatatlan kategdria.
Sokkal nehezebb értelmezni, mint a véllalati versenyképességet, nincs altalanos, nemzetll
kozileg is elfogadott definicidja. Sokan sokféleképpen alkalmazzak, mas-mas oldalrol
kozelitik meg ezt a kérdést. Ez arra vezethet$ vissza, hogy a versenyképesség eredetileg
mikrodkondmiai fogalom, amit nehéz makrodkonémiai, nemzetgazdasagi szintre alkall
mazni.

Ennek kovetkeztében a kilencvenes években két neves kdzgazdasz is amellett érvelt,
hogy a versenyképesség nemzetgazdasigi szinten nem értelmezhetd. Porter [1990] konyl
vében felsorolja a versenyképesség tobbféle felfogasit, azokat a tényezdket, amelyek
egyes orszagok sikeréhez hozzdjarultak (makrogazdasigi jelenségek, olcs6 munkaerd,
természeti eréforrdsok, kormanyzati politika, vallalatirdnyitisi rendszerek), de egyiket
sem tartja kielégitének és altalanosithatonak. Porter szerint mar e kérdésfeltevés is rossz,
a ,versenyképes nemzet” kifejezést el kell felejteni, nemzetgazdasagi szinten az egyediil
értelmes fogalom a termelékenység. A termelékenység meghatarozdival és novelésével
kell tehat foglalkozni, és nem a gazdasigban éltaldban, hanem meghatarozott ipardgakil
ban és szegmensekben. Az ipardgak termelékenységét, versenyképességét pedig négyféll
le adottsag hatdrozza meg (ez a Porter-féle gyémantmodell): a tényezdellatottsag (muni
kaerd, infrastruktdra stb.), a keresleti viszonyok, a kapcsolddd és beszallitoé ipardgak
(hattéripar) és a vallalati stratégia, szerkezet és verseny.

A versenyképesség dinamikus kategdria, id6vel valtozik. Porter egy orszag versenyll
képességének, fejlédésének négy fokozatat kiilonbozteti meg: 1. erGforrasokon, illetve
termelési tényezén alapuld, 2. beruhazdsokon alapuld, 3. innovacidvezérelt, 4. joléten,

* A cikk a Bolyai Janos-0sztondij éltal segitett kutatdson alapul.
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gazdagsagon alapul6. Minden orszag kiilonb6z6 utat jar be egy-egy fokozaton beliil, az
egyeseket at is ugorhatja az orszag, vagy visszatérhet egy eldzdbe.

Krugman [1994a,b] szerint is értelmetlen a versenyképességet nemzetgazdasagi szinll
ten alkalmazni. Az orszdgok nem egymads rovasara versenyeznek egyméassal, mint két
ugyanolyan terméket el6allitd gyar, a nemzetkdzi kereskedelem nem ,nulladsszegd jal
ték”. Az orszagok értékesitenek persze egymassal versenyzd termékeket, de egyben egyll
mas exportpiacai €s importforrasai is. Barmely orszag életszinvonala a sajat hazai gazdall
sagi teljesitményétdl fiigg, és nem att6l, hogy mas orszdgokhoz képest hogyan teljesit. A
komparativ elényok 1étezése miatt nem probléma, ha egy orszdg kevésbé termelékeny,
mint kereskedelmi partnere. Krugman figyelmeztet: ha a versenyképesség a gazdasagpol
litika vesszOparipdjava valik, annak olyan kiros kdvetkezményei lehetnek, mint a pénz0
eszkozok rossz allokdldsa vagy protekcionista eszk6zok bevezetése.

A fenti vélemények elfogadhatok, ennek ellenére tovabbra is a koztudatban élnek a
nemzetgazdasagi szintd versenyképesség kiilonféle fogalmai. Az OECD példaul atvette
az Egyesiilt Allamok elndki bizottsagi jelentésének definiciéjat (US PC [1985]), amely
szerint a versenyképesség ,annak a fokmérGje, hogy szabadpiaci korilmények kozott
mennyire képes egy orszdg nemzetkozi piacokra eladhat6 arukat és szolgaltatiasokat terll
melni, mik6zben hosszabb tdvon fenntartja és noveli lakossaga életszinvonalat” (OECD
[1992]). A jelentés is megallapitja, hogy 6nmagaban nemcsak az exportteljesitményt,
illetve a fizetésimérleg-poziciot kell figyelembe venni, hanem olyan més fontos tényezd0
ket is, mint példaul a bérek emelkedése, a t6ke megtériilése, a termelékenység.’

Az OECD kiadvanya mikroszinti, makroszintd (nemzetgazdasagi), valamint struktull
ralis versenyképességet kiillonboztet meg. Ez utdbbi azt jelenti, hogy a nemzeti versenyl
képesség nem egyszerden a véllalatok teljesitményének valamiféle 6sszege vagy atlaga,
hanem Gsszetett, ,,strukturdlis” tényez6kon keresztiil vissza is hat a vallalati versenykél
pességre. A strukturilis tényezdk széles kore azokat az orszagspecifikus feltételeket jel
lenti, amelyek kozott a véllalatok miikodnek, példaul a gazdasagpolitika, infrastruktdra,
t6kepiacok helyzete, szolgéltatidsok szinvonala, kutatis-fejlesztés jellemzdi.

Mastéle csoportositasban definialja a nemzeti szintd versenyképességet Trabold [1995]
és Schiiller [2000]. Harom tulajdonsaggal irja le a fogalmat: /. (export)értékesités képesi
sége (ability to sell), 2. a mobil termelési tényezSk vonzasanak képessége (ability to
attract), 3. innovacios képesség (ability to innovate).

A nemzeti versenyképesség e mindhdrom tényezdje tobbféle mutatd segitségével vizs
galhat6. Az értékesités, exportképesség szokdsosan a folyo fizetési mérleg, cserearany,
illetve a vildgpiaci részesedés mutatdival irhaté le (bar mindegyik mutatonak vannak
hidnyossdgai). A ,vonzasi képesség” leginkdbb a telephelyel6nyodk, orszag-, illetve
»lokaciospecifikus” tényezGk Osszességeként irhaté le (lasd fentebb, mint , strukturalis
versenyképesség”). Az innovacios képesség jellegzetes — és itt sem tokéletes — mutatoi
példaul a K+F-kiadasok, oktatdsi szinvonal, kutatdi allomany, benyujtott szabadalmak
szadma.

Aiginger-Landesmann [2002] egy orszag versenyképességének harom szintjét kiilon0
bozteti meg. Egyrészt, egy nyitott gazdasidg jovedelemtermeld képességérdl van szo,
amihez a termelékenység és a foglalkoztatottak jarulnak hozza. Mdasrészt, egy id6periol
dusban a versenyképesség ugy is vizsgalhatd, hogy egy orszdg honnan indult és hogyan
tudta fenntartani fejl6dését. Harmadrészt, a versenyképességet még tdgabban is lehet
értelmezni, példaul a szocidlis, egészségligyi rendszert, oktatdst, kornyezetvédelmet is
figyelembe véve.

''E cikk nem foglalkozik a redlarfolyam és arfolyam-politika hatdsaval a rovid tava versenyképességre, e
témaban 14sd példaul Boltho [1996] elemzését.
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Mivel a nemzeti szintd versenyképesség fogalma is tobbféle, igy tobbféle — nemzetkol
zi szervezetek, bankok altal Osszeallitott — versenyképességi rangsor is létezik. Mint
ahogy erre tobben mar ramutattak (Bellak—Winklhofer [1997], Lall [2001]), az ezekben
kozolt mutatdkkal is szamos probléma van, mas-més fejlddési palyan 1év6 orszagok 6sszell
hasonlitdsanak szamos szempontbdl nincs értelme.

Torok [1997] megéllapitja, hogy a versenyképesség pontosan nem mérhet§, mert az
adatok teljesen masok a kindlati, mint a keresleti oldalon. A kindlati oldalon példaul a
termékegységre jutd munkaerSkoltséget, a keresleti oldalon pedig valamilyen export/
import ardnyt, illetve piaci részesedést szoktak figyelembe venni. A kétféle mérés nem
kapcsolhat6 igazan Ossze.

Mindezek alapjan elmondhatd, hogy egy orszdg versenyképessége dnmagiban nem
létezik. Tobb dimenzidban, meghatirozott teriileteken a komparativ elemzés azonban
relevans lehet. Az egyik ilyen teriilet a kiilkereskedelem.

A versenyképesség mérése a kiilkereskedelemben

Mint lattuk, a versenyképesség fogalma meglehetGsen Osszetett és meghatarozhatatlan.
Valamivel konkrétabban mérhetd egy orszag versenyképessége, illetve 0sszehasonlithatd
tobb orszag teljesitménye a nemzetkozi kereskedelemben. Itt szadmos statisztikai mutatd
alkalmazhatd, nézziik ezek koziil a fontosabbakat!

Az export, illetve kiilkereskedelem versenyképességének mérésére szamos elemzd
(Aiginger [1998], Landesmann-Burgstaller [1995], Fontagné és szerzdtdrasi [1995]) az
egységérték (unit value) szamitasat ajanlja. Ez a kiilfoldre értékesitett druk értékének és
mennyiségének (altaldban kilogramm vagy tonna) hinyadosa. A ,magasabb ar, jobb
mindség” elve persze nem mindig érvényes, hiszen példaul valamilyen véllalati, ad6zasi
érdekbdl eldfordulhat a termékek alul- vagy feliilarazasa is.? Ilyen értelemben az egységll
érték is kritizdlhato, de ennek ellenére ez egy altalanosan elfogadott mutat6. Nagyon
fontos azonban, hogy kiszdmitisa a lehet§ legnagyobb bontdsban, szinte termékszinten
torténjen, mert minél nagyobb fokd az aggregilds, a mutaté anndl inkdbb torzit, illetve
annal kevesebbet mond. (Ertelmetlen tehat ,egységnyi ruhdzati termék” vagy ,egységl
nyi gép” értékérdl beszélni).

A kiilkereskedelmi versenyképességnek, illetve annak megéllapitidsara, hogy melyik
orszag mely teriileteken erds a nemzetkdzi piacokon — Balassa [1965] mutat6ibol kiinO
dulva -, tobbféle specializdcids, illetve megnyilvanulo komparativ elény (RCA) mutat6t
szoktak alkalmazni.

Az egyik (exportspecializacid) mutat6 a termék, illetve az orszag exportjat viszonyitja
ezek importjahoz (vagy a forgalom szalddjat viszonyitja a forgalom értékéhez). A mutatd
hidnyossdga, hogy csak az export6r orszdg adatait tartalmazza, és nem mutatja annak
masokhoz viszonyitott kiilpiaci teljesitményét. A mutat6 el6nyt tikrozhet példaul akkor
is, ha visszafogjak a belfoldi keresletet és az importot, de az export ugyanannyi marad,
mint kordbban (76rok [1986]).

A komparativ elényok mdasik mutatdja arra keres vélaszt, hogy mas orszdgokhoz kéll
pest milyen termékekben mutatkozik specializicié a vildg (vagy az Eurdpai Unid) piall
can. E mutat6 esetében mdar a célpiacon realizalt elényeinket mérhetjiik le, vagyis egy
adott termék részesedését i-edik orszag Osszexportjdban hasonlitjuk az orszdg vildgpiaci
(vagy egy orszagcsoport piacan betdltott) silydhoz. Ha a mutatd értéke 1-nél nagyobb,

2 Probléma lehet az is, hogy egyes termékek esetében a statisztikik nem sulyban adjak meg a mennyisél
get, hanem darabban, négyzetméterben stb. A nyilvantartasi gyakorlat orszagonként eltéré is lehet.
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akkor azon termékcsoportban az illet§ orszag az adott piacon masoknal nagyobb mértékl
ben szakosodott. Ez a komparativel6ny-mutaté is tobb szempontbdl birdlhat6. Az egyik
szempont az, hogy a megfigyelhetd kereskedelmi adatok a mar kiilkereskedelemben
megnyilvanulé fejleményeket tikkrozik, és nem feltétleniil vannak 0sszhangban a termell
lésbeli komparativ elényokkel. Tovabba az arfolyam-politika, a protekcionista intézkel
dések vagy a konjunkturilis tényezdk befolydsolhatjak e mutaté alakuldsat. Ezenkiviil
Kozép-Eurdpa esetében a rendszervaltds utani években a KGST-szakosodds oroksége is
eltorzithatta a komparativ elényoket.

Tobb masféle komparativel6ny-mutatdt is szoktak alkalmazni (14sd példaul Vollrath
[1991] vagy Ferté-Hubbard [2001]), azonban egyik sem mondhat6 tdkéletesnek. Mint
arra tobben ramutattak, a komparativelény-mutatok kevéssé alkalmazhatok sorrendiség
megéallapitasara, orszdgok vagy termékek kozotti Osszehasonlitisra (Yeats [1985]). Al
kalmasak ugyanakkor arra, hogy a komparativ elény 1éte vagy nem léte megallapithatd
legyen egy adott orszdg és termékcsoport esetében.

Mas mutatok irjak le a kiilkereskedelem szerkezetének valtozasait és jellemzdit, példall
ul annak iparagon belili jellegét. Az 4j kereskedelmi elméletek egyik fokuszpontja az
ipardgon beliili (intraindusztridlis) kereskedelem, ami elsGsorban fejlett orszdgok kozott,
diverzifikalt feldolgozdipari termékekre jellemzé (Eltetd [1998], [2000]). A hagyomal
nyos komparativ elényok helyett a monopdliumok, a ndvekvd skalahozadék, az azonos
fogyasztdi preferencidk magyarazzak az iparagon beliili kereskedelmet.?

Greenaway-Milner [1994] cikke utdn a szakirodalom &ltaldnosan kétféle ipardgon bell
lili kereskedelmet kiilonit el. Az egyik az ugynevezett vertikalis ipardgon beliili kereskell
delem, amikor ugyanolyan tipust, de kiilonb6zd mindségd aruk cserélédnek, a masik a
horizontalis ipardgon beliili kereskedelem, amikor mar a termékek minGsége is ugyanl
olyan vagy nagyon hasonl6.* igy tehat az elkiilonitett vizsgilattal nemcsak az iparagon
beliili kereskedelem alakuldsarél, de az exportalt termékek mindségének javulasarol is
képet kaphatunk.

A vertikdlis és a horizontalis iparagon beliili kereskedelem elkiilonitése fontos, mert
egy orszag gazdasagi integracidja esetén egyes elméletek szerint az alkalmazkodas koltl
ségei anndl kisebbek, minél inkabb intraindusztriélis jellegd az adott orszag kereskedelll
me az integracié tobbi tagjaval. Ezt az indokolja, hogy hasonlé termékeket gyartd, hall
sonl6 termelési tényeziket igényl$ szektorok kozott konnyebb az erdforrasokat és a muni
kaerGt atcsoportositani, atképezni. Mint ahogy azonban tobben ramutattak, ez csak akkor
igaz, ha az orszdgok fejlettsége hasonld, és az ipardgon beliili kereskedelem hasonl6
mindségl termékek kozott zajlik (horizontélis tipusi). A gazdaségilag kiillonbozd fejlettd
ségll orszagok esetében flleg vertikalis tipust ipardgon beliili kereskedelemmel taldlkoz0
hatunk. Ebben az esetben a fejletlenebb orszdg alacsonyabb mindségben gyartott termél
keit kiszorithatja a fejlettebb orszagok jobb mindségl importja, igy az alkalmazkodas
koltségei még magasabbak is lehetnek (Elteté [2000]).

Tobben valészintsitették, hogy a horizontalis és a vertikélis ipardgon beliili kereskedelem moQ
gott részben mds okok allhatnak. A nemzetkdzi tapasztalatok, szdmitdsok szerint 4ltaldban a verl
tikdlis ipardgon beliili kereskedelem mindenhol sokkal jelentGsebb, mint a horizontélis, ezért az
érdekl6dés a vertikalis iparagon beliili kereskedelem elemzése, magyarazata felé fordult. A hagyol
manyos komparativ el6nyok elméletét haszndlva, Falvey [1981] kimutatta, hogy az ugyanolyan
termékek kozotti mindségi kiilonbségeket (vertikalis ipardgon beliili kereskedelem) a kindlati oldal

3 Az iparagon beliili kereskedelem elméleti modelljeinek és jellemzGinek részletes leirdsat adja Gdspdr—
Kacsirek [1997].

+ A két tipus elkiilonitése, vagyis a minGség megitélése a kivitt és a behozott termékek egységara segitsél
gével torténik.
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lon a termelésiikhoz sziikséges kiilonbozd t6ke-munka ardny okozza. (A jobb mindségl termékek
elGéllitasa tdkeintenzivebb technoldgidkat igényel.) A keresleti oldalon a differencialt termékek
széles vélasztékdra mutatkozik igény, az alacsony jovedelmd fogyasztok alacsonyabb mingségd, a
magasabb jovedelmd vevdk jobb mindségi termékeket vasarolnak. Egy olyan orszdg, ahol a muni
kaer6 béven 4ll rendelkezésre, az adott termék munkaintenzivebb (alacsonyabb mindségid) valtod
zatat fogja eldallitani és exportdlni, megcélozva a kiilf6ldi alacsony jovedelmd fogyasztokat, és a
magas mindségl véltozatot fogja importilni (a hazai magas jovedelmd vevék szdmdra). Masfélell
képpen Davis [1995] is bemutatja, hogy ipardgon beliili kereskedelem létrejohet novekvs skdlahol
zadék és tokéletlen verseny nélkiil is, az orszdgok kozotti technikai kiilonbségek miatt, ami megl
hatdrozza az egyik vagy mdsik ipardgon beliili kereskedelem termékre specializdloddsat.

Az iparagon beliili kereskedelem mérésének legelterjedtebb modszere a Grubel-Lloydl
index alkalmazésa (Grubel-Lloyd [1975]), illetve ennek valtozatai.> A kiilkereskedelem
szerkezetének mas jellegd vizsgalatara tobbféle statisztikai mutaté alkalmazhat6, mint
példaul a koncentraciés index vagy a hasonldsagi indexek.

A rendszervaltds utdn piacgazdasagi integracidjuk nyomdan a kozép-kelet-eurdpai orll
szagok kiilpiaci versenyképességének alakuldsit sokan kisérték figyelemmel. A kilencl
venes évek folyamatait tobbféle statisztikai mddszerrel vizsgaltdk az elemzdk. A kovetll
kezSkben a teljesség igénye nélkiil néhany fontosabb, sajat szamitdsokat tartalmazo kiild
foldi és magyar tanulmdnyt, illetve modszert ismertetiink.

A kozép-kelet-eurdpai orszagok vizsgalata

Az els6 nagyobb tanulményok a kilencvenes évek kozepén sziilettek, amikor mar volt
négy-ot vizsgilhat6 év a rendszervaltas utin. Természetesen ezek a tanulmanyok nagy
teret szentelnek a KGST 6sszeomldsdnak és a kdzép-kelet-eurdpai orszagok kiilkereskel
delmi reorientaci6janak. A volt szocialista orszdgok helyett rovid id§ alatt az Eurdpai
Uni6 valt a legf6bb kereskedelmi partnerré, s e folyamat szerkezeti jellemzdit egyediilalll
16 jelenségként kisérték figyelemmel a nyugati kdzgazdasigi elemzSk. Az 1. tdbldzatban
Osszefoglaltunk néhany fontosabb tanulmanyt.

Piazolo [1996] elemzésének kiindulasi pontja is a vizsgélt orszdgok (Roménia, Lenl
gyelorszag, Magyarorszag, Csehorszag, Szlovakia, Bulgaria) kiilkereskedelmi reoriend
tacidjanak elemzése. Harom torténelmi szakaszt jellemzd harom év (1928, 1984 és 1994)
statisztikai alapjan kitinik, hogy mind 1928-ban, mind 1994-ben a kdzép-kelet-eurdpai
térség kiilkereskedelmének meghatirozé része (60-80 szdzaléka) az EU jelenlegi orszal
gaival bonyolddott. Ez az ardny sokkal alacsonyabb volt a KGST fenndlldsa alatt, amit az
1984-es adatok tiikroznek. Ekkor a kozép-kelet-eurdpai orszagok egymas kozott a keresl
kedelem intenzitasan alapul6 (az EU-hoz hasonld) funkciondlis régiot alkottak. 1994-re
ez a funkciondlis régié mar dezintegralddott, feloldddott és az egyes kozép-kelet-eurdpai
orszagok az EU-régidjahoz kapcsolddtak.

A tanulmény felveti a kérdést, hogy a kozép-kelet-eurdpai orszdgok kereskedelme az
EU-tagallamokkal elérte-e mar a ,,normalisnak” mondhaté potencidlis szintet (amit az
orszagok mérete, foldrajzi helyzete és GDP-je feltételez). Erre az ugynevezett gravitacil
6s modellek keresnek vélaszt, amit a szerz§ is alkalmaz. Eredményei szerint még van
kereskedelembdviilési lehetGség, bar egyes orszagok, példaul Németorszag tekintetében
az aktudlis kereskedelmi szint a k6zép-kelet-eurdpai orszdgokkal méar meghaladja a ,,norll

5 Briilhart [1994] bevezette példaul a marginalis iparagon beliili kereskedelem fogalmat, ami az export és
az import valtozasat vizsgalja. Az ipardgon beliili kereskedelem mérésével kapcsolatos problémékrol lasd
bévebben Vona [1991] irasat.
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1. tablazat
Kozép-Kelet-Eurépa és az Eurépai Unié egymads kozotti kereskedelmének vizsgalata

Tanulmédny  Mddszer Vizsgélt periddus  Eredmény

Piazolo intenzitdsmutatd, gravi- 1928, 1984, 1994  gyors integralddas,

[1996] taciés modell, kereskedelembdviilési
komplementaritdsmutatd, 1989-1994 lehetdségek
komparativelGny-mutatd
(RCA)

Havlik [1996] hasonldsagi mutatd, 1989-1994 EU-importhoz hasonlébba
komparativel6ny-mutatd vald kozép-kelet-eurdpai

kiviteli szerkezet

Baldone és  kiilkereskedelmi szerkezet, 1988-1994 EU-kozép-kelet-eurdpai

szerzotdrsai. dinamika, komparativelény- kereskedelem atlagon feliil

[1997] mutato dinamikus, valtoz6

komparativ el6nyok

Aiginger és  komparativelSny-mutato, 1989-1994 munka-, energiaintenziv

szerzOtdrsai. egységnyi érték, IIT-mutatd termékekre spec.,

[1997] kiilonbségek

Aturupane—  IIT-mutatd, regresszid 1990-1995 Az EU-ko6zép-kelet-eurdpai

Djankov- kereskedelem novekvd

Hoekman iparagon beliili jellege,

[1997] kapcsolat a kiilfoldi t6kével

Brenton, hasonl6sdgi mutatd, 1989-1994 jelentds exportszerkezeti

Gros [1997] piaci részesedés (CMS) véltozasok, piaci részesedés
elemzés novelése
regresszio

Freudenberg IIT-mutatd 1993-1996 ndvekvd ipardgon beliili

[1998] kereskedelem

Burgstaller- az dr-minGség-rés mutatéja 1988-1996 kozép-kelet-eurdpai

Landesmann exporttermékek mindségének

[1999] javulédsa

Elteté [1999] koncentriciés mutatd, 1993-1997 kiilf6ldi mikodéStSke jelentSs
hasonldsdgi mutato, hatdsa, komparativ elényok
komparativelény-mutatd véltozasa

So6s [2000]  szerkezeti mutatdk, 1993-1997 novekvs divergencia az egyes
IIT-mutatd, korrelacios orszagok kozott, meghatirozo
koefficiens ,,0rokség”

Jakab és graviticiés modell 1993-1997 Magyarorszag gyors

szerzotarsai integraldddsa, mésok tdvolabb

[2000] az egyensulyi szinttSl

Soés [2002]  szerkezeti mutatdk, 1993-2000 feldolgozdipari érettség hatara

koncentracids index,
IIT-mutatok

nem az EU-tagsag,
konvergenciakiilonbségek

IIT = Intra Industry Trade, azaz ipardgon beliili kereskedelem.
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malisnak” mondhaté potencidlis szintet (ennek oka lehet tobbek kozott az alacsony szalll
litasi, illetve kommunikacios koltség és a kozvetit§ kereskedelem).

A kozép-kelet-eurdpai orszagok EU-csatlakozdsa nyoman bekovetkezd kereskedeleml
bdviilés a vamuniok elmélete alapjan kétféle modon mehet végbe: ,tiszta” kereskedeleml
teremtés és kereskedelemeltérités (harmadik orszagok fel6l az Uni6 felé) révén. A keresl
kedelemteremtés mértékét meghatirozza az, hogy a kozép-kelet-eurdpai orszagok és az
EU kiilkereskedelmi szerkezete milyen mértékben komplementer vagy kompetitiv. A
tanulmanyban ko6zolt komplementaritdsi mutatok alapjan a két térség kiilkereskedelme
inkdbb komplementernek volt mondhaté a vizsgélt idészakban, tehdt a szerzd szerint
jelentds kereskedelemteremt$ hatdsok varhatdk.

A kereskedelemeltérités varhatéan akkor nem lesz jelentSs, ha a csatlakozd orszag,
illetve térség az EU-val, illetve harmadik orszaggal bonyolitott kereskedelemében megl
nyilvanulé komparativ elényei hasonlok. Mivel a tanulmany a kozép-kelet-eurépai orl
szagokra nézve elég nagy hasonldsagot allapit meg a harmadik orszaggal és az Eurpai
Uni6val vald kereskedelemben megnyilvanulé komparativ elényokben, a szerzd ezért
arra a kovetkeztetésre jut, hogy valdszinidleg nem kell jelentSs kereskedelem-eltérit§
hatdsokkal szdmolni az integracié nyoman.

Havlik [1996] el6szor a kozép-kelet-eurdpai orszagok kivitelének szerkezeti valtozasal
it vizsgalja meg hasonlésagi mutatd segitségével. Megallapitja, hogy 1989 és 1994 kozott
ezen orszagok EU-ba irdnyul6 kiviteli szerkezete jelentsen valtozott. Altaldban véve ez
a szerkezet egyre hasonlobba valt az Eurépai Unid dsszes importjanak szerkezetéhez. Az
egyes kozép-kelet-eurdpai orszdgok kozott persze van kiilonbség e tekintetben; a magyar
és a cseh kivitel hasonult a legjobban.

A specializacié terén a szerz§ megéllapitja, hogy a piacot nyerd ipardgak kozott van
példaul a vas-acél-, cement-, textil-, vegyipar, gépek, jarmivek gyartisa. A vesztesek kozé
tartozik a tej-, hisipar, baromfidgazat. Természetesen ez sem altalanosithat6, vannak orll
szagonkénti kiilonbségek. Havlik [1996] megallapitja, hogy az (EU) piacot nyerd termékl
csoportok nemcsak munkaerd-igényes, hanem K+F-igényes dgazatokbdl is kikeriiltek.

A komparativ elényok elemzése hasonld tendencidkat mutat, a fa-, fém-, textil-, vegyll
ipar komparativel6ny-mutaté értékei a legmagasabbak. Egyes K+ F-igényes termékek
esetén is az érték novekedése figyelhetd meg.

Baldone és szerzotdrsai [1997] igen részletesen, orszagokra és termékekre lebontva
elemezték az EU és a kozép-kelet-eurdpai orszagok kozotti kereskedelmet. Megéllapitotd
tak, hogy két térség kozott joval gyorsabb litemben bdviilt a kereskedelem, mint az EU
és mas orszagok kozott. Az EU-tagdllamok koziil Németorszag és Olaszorszag részesell
dése kiemelkedd a bilaterdlis kereskedelemben. Az EU f6leg feldolgozott termékekbdl,
gépekbdl, berendezésekbdl allo kivitelét a kozép-kelet-eurdpai orszagokbodl leginkabb
agrartermékek, tiizelGanyagok, nyersanyagok ellentételezték a vizsgalt periddus elején.
Késébb ez viltozott, a kozép-kelet-eurdpai kivitelben is ndtt a gépek, berendezések,
gépkocsialkatrészek ardnya, jelentds kiilonbségeket tiikkrozve az egyes orszdgok kozott.
Ugyanerre utalnak a komparativ elényok valtozasai is.

Aiginger és szerzotdrsai [1997] tobb dimenzidban vizsgaltak a kozép-kelet-eurdpai orl
szagok kiilkereskedelmének alakuldsat. Az exporttermékek technoldgiai szinvonalanak,
tényezGintenzitdsanak alakulasat, a komparativ elényoket, az egységértéket és az ipardgon
beliili kereskedelmet vizsgéltdk. Minden orszagot kiilon, részletesen elemeztek, jelentds és
fontos kiilonbségekre deritve fényt. Altaldban véve a kozép-kelet-eurdpai orszagokrol megll
allapitottdk, hogy még mindig a munka-, eréforrds- és energiaintenziv termékekre szakol
sodnak, amelyek mingségiiket tekintve elmaradnak a nyugati atlagtol, az ipardgon beliili
kereskedelem némileg novekvd aranya valtozd az egyes orszagok esetében.

Aturupane-Djankov-Hoekman [1997] a kozép-kelet-eurdpai orszagok és az EU kozotti
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kereskedelemben az ipardgon beliili kereskedelem aranyéat és annak alakulasat vizsgélta.
Mivel az ipardgon beliili kereskedelem a fejlett orszagokra jellemzd, ennek novekedését is
szoktak egyfajta versenyképesség erdsodésként értelmezni. A tanulméany eredményei szell
rint az ipardgon beliili kereskedelem a vizsgalt periédusban jelentGsen ndtt, és elsGsorban a
vertikdlis ipardgon beliili kereskedelem tekintetében a szerz6k a kiilfoldi mikodétdke hatal
sat mutattak ki. Még egyértelmibbnek tinik a kiilfoldi mikod6téke hatdsa a vallalaton
beliili kereskedelemre, ami sokszor egyben iparagon beliili kereskedelmet is jelent. A mull
tinaciondlis véllalatok megjelenése a véllalaton beliili kereskedelmet is noveli.

Brenton-Gros [1997] is a kozép-kelet-eurépai orszagok EU-val folytatott kereskedelmét
elemzi. A kiilkereskedelmi reorientaci6 és az EU-ba irdnyuld kivitel ndvekedését vizsgalll
jék el6szor. Ezutan a Finger-féle hasonl6sdgi indexet (14sd a Fiiggeléket) alkalmazva, minl
den év kiviteli struktirdjat az 1988-as évhez viszonyitva megallapitjak, hogy a vizsgalt orszall
gok exportja jelentGs szerkezeti valtozasokon ment keresztiil a kilencvenes évek kozepéig.

Ezutan a piaci részesedés elemzésének modszerével (constant market share — CMS;
leiraséat lasd a Fiiggelékben) a szerzGk kimutatjak, hogy a kozép-kelet-eurdpai orszagok
kivitelének novekedése az atmenet korai idGszakdban inkabb a piaci részesedés novekell
désének volt koszonhetS. Ez az tgynevezett versenyképességi hatds. A késébbi idGszakll
ban inkdbb mar a kiils6 (EU) kereslet azonos piaci részesedés melletti novekedése (allanO
do6 piaci részesedés) jatszott szerepet.

A szerz6k ezutan regreszids modszerrel arra keresik a valaszt, hogy a versenyképesséll
gi hatds, vagyis a piaci részesedés novelése egylitt jart-e a termékek minGségének szignill
fikans javuldsdval vagy az ipardgon beliili kereskedelem ndvekedésével, de erre nézve
nem taldlnak megfelel§ bizonyitékot.

Freudenberg [1998] ismét az iparagon beliili kereskedelem alakuldsat elemzi a kozépll
kelet-eurdpai orszagok és az EU kozott. Az éltala vizsgélt periddus elég rovid, mindd
Ossze harom év, de id6ben mar tovabb nyulik az eddigi elemzéseknél. Megallapitja,
hogy az ipardgon beliili kereskedelem mindkét (horizontélis, vertikalis) tipusa ndtt a két
orszagcsoport kozott. Legnagyobb az ipardgon beliili kereskedelem aranya Csehorszag,
Magyarorszag és Szlovénia esetében, a balti orszagokndl pedig elenyészden kicsi.

Burgstaller-Landesmann [1999] a kozép-kelet-eurdpai termékek aranak és mindségél
nek alakuldsat vizsgdlja az EU piacdn az eddigieknél hosszabb idGszakot figyelembe
véve. Az altaluk (mér kordbbi irdsaikban) konstrudlt mutaté adott kozép-kelet-eurdpai
orszag exporttermékének egységarat hasonlitja dssze az adott termék EU 0sszes importQ
jaban szerepl$ egységarral. Megéllapitjdk, hogy a kétféle egységar kozotti — kezdetben
nagyon jelentds — mingségi rés dltalaban csokkent, mindazonéltal a csokkenés mértéke
egyes ipardgakat, illetve egyes orszdgokat tekintve valtoz6. Magyarorszag példaul kil
emelkedGen gyorsan ért el Spanyolorszaghoz vagy egyes jonnan iparosodott orszaghoz
hasonl6 egységarat (mindségi javulast) a gépek, elektromos, illetve telekommunikécids
és adatfeldolgozo berendezések terén. Az emlitett termékek esetében mdas orszagokban is
féleg a vizsgilt periodus masodik felében figyelhet6 meg javuld tendencia. A textill
ruhézati ipari termékek terén ugyanakkor a kozép-kelet-eurdpai exporttermékek mindséll
ge inkdbb a vizsgalt periddus elején javult, s késGbb stagnalt.

Elteté [1999] az 1993-1997 kozotti idGszakra koncentralva, a kiilfoldi t6ke kiilkeresd
kedelemre gyakorolt hatisait térképezi fel Szlovénidban, Magyarorszdgon, Csehorszagll
ban és Szlovdkidban. A kiilfoldi részesedésd véllalatok 4ltaldban mind a négy orszdgban
exportintenzivebbnek bizonyultak, mint hazai tarsaik, és nagy szdmban vannak jelen
kivitelorientélt feldolgozoipari aldgazatokban. A kivitel legf6bb irdnya az Eurdpai Unid,
ezért a cikk részletesen vizsgalja a kiilfoldi t6ke hatdsat az EU-val bonyolitott kiilkeresO
kedelem termékszerkezetére.

A kilfoldi részesedésd vallalatoknak tudhaté be a kiviteli szerkezet novekvs termék-
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koncentracidja is a vizsgalt idGszakban, amivel egy id6ben az export termékszerkezete is
véltozott. A kiilfoldi részesedési vallalatok altal uralt dgazatok gyorsan novekvd kivitele
hozzéjarult a kozép-kelet-eurdpai kiilkereskedelemben megnyilvanulé komparativ el
nyok valtozasdhoz is, bar kilonboz6 mértékben. A humantSke-intenziv termékek terén
1997-ben Magyarorszagnak mar komparativ elényei voltak, s erésen csokkentek a komi
parativ hatranyok a tobbi orszag esetében is, ami arra utal, hogy a kiilfoldi befektetGk
képesek voltak kihaszndlni a rendelkezésre 4ll6 szakképzett munkaerdt. A kilfoldi
mikodét6ke meghatarozd szerepét a gazdasagban és a kiilkereskedelemben, a zo6ldmezGs
beruhdzasok nagy szamat és a gyorsan valtozé megnyilvanulé komparativ elényoket tekintd
ve Magyarorszdg jelentGsen kiilonbozik a masik hdrom kozép-kelet-eurdpai orszagtol.

Sods [2000] a kiilkereskedelmi folyamatok segitségével von le kdvetkeztetéseket a kol
z€p-kelet-eurdpai orszdgok feldolgozdipardnak strukturdlis fejlédésérdl. Az exportélt és
importalt termékek technoldgiai szinvonalat és az iparagon beliili kereskedelmet vizsgalja
Otéves periddusban. Megéllapitja, hogy a kozép-kelet-eurdpai orszdgok kozott egyre nall
gyobb divergencia figyelhet6 meg, kialakultak az élenjar6 orszdgok (példaul Magyarorll
szag, Csehorszdg, Szlovénia), a kozépmezdny (Esztorszag, Lengyelorszag) és a lemaradok
(példaul Roméania, Lettorszag). Ennek oka egyrészt az orszagok ,,0roksége” (foldrajzi helyzet,
GDP/f6), illetve az atmenetben elért kiilonb6zd mértékd elérehaladasuk (a szerzd itt az
EBRD mutato6it és a kiilfoldi mikodétSke-beruhazasokat veszi figyelembe).

Egy késbbbi cikkében Sods [2002] a kozép-kelet-eurdpai és a balti orszagok kiilkeresl
kedelmi jellemzdit Finnorszaggal, Irorszaggal, Portugaliaval és Gorogorszaggal hasonl
litja O0ssze. Megvizsgalva a feldolgozdipari kiilkereskedelem szerkezetét, koncentracioll
jat, szakosodasi jellemzdit, valamint az ipardgon beliili kereskedelmet (azon beliil is a
horizontélis és a vertikdlis magas minGségd szegmenst®), két f6 kovetkeztetésre jut a
szerz§. Az egyik az, hogy a feldolgozbipar érettségét tekintve frorszag, Finnorszag,
Portugalia, Magyarorszadg, Csehorszag és Szlovénia alkot egy csoportot, a tobbi orszag
pedig egy masikat. Az érettségi fokot tekintve a valasztovonal tehat nem az EU-tagsidg. A
miasik kovetkeztetés szerint Lettorszdg és Esztorszig nagyobb iitemben zirkézik fel a
fejlettebb csoporthoz, mint Lengyelorszag, Romania és Bulgaria, bar az utobbiak magall
sabb szintrdl indultak.

Jakab és szerzotdrsai [2000] Csehorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag kiilkereskel
delmi integraci6jat vizsgaltik a graviticids modell felhasznilasaval. Megéllapitottak, hogy
mind az import, mind az export tekintetében Magyarorszag kozelitett leggyorsabban az
(orszagméret, a GDP, a foldrajzi helyzet lehetGségeihez képest) normal potenciélis szintl
hez, a kivitel esetében 1997-re mar el is érve azt. Ez az EU-val kapcsolatban a legnyilll
vanvalobb, a CEFTA-térséggel folytatott kiilkereskedelemben még vannak kihasznélatl
lan lehetGségek (itt Csehorszag konvergencidja gyorsabb volt). A gyorsabb magyar in
tegralodast a szerzGk az exporttermékek mindségére, magasabb technoldgiai szinvonal
lara és a nagyobb kiilfoldi mikodétSke-allomanyra vezetik vissza.

Kovetkeztetések

A bemutatott tanulmanyok tobb tekintetben hasonlé eredményre jutottak. EbbSl adddod
kovetkeztetések a kdzép-kelet-eurdpai orszagok kiilkereskedelmi versenyképességére nézve
a kovetkezdk.

- A kozép-kelet-eurdpai orszdgok kivitelének termékszerkezete jelentSs valtozason
ment 4t a kilencvenes években, ami a kivitel korszerisodését jelentette. Az exportszerkel

¢ Ezt Sods nem alarendelt dgazaton beliili kereskedelemnek nevezi.
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zet hasonlobba vilt a fejlett orszagok kivitelének Osszetételéhez, ndtt a magasabb technol
16giat igényld termékek aranya.

- A kiilkereskedelem szerkezetének valtozdsa a komparativ elényok véltozisat és az
ipardgon beliili kereskedelem szintjének novekedését hozta magaval.

- A fenti tendencia nem egyforma intenzitassal ment végbe a kozép-kelet-eurdpai orll
szagok kozott. JelentGs kiilonbségek mutathatok ki egyes orszagcsoportok kozott. Mall
gyarorszag tobb versenyképességi mutatd tekintetében kiemelkedik a térségbdl.

A kozép-kelet-eurdpai orszagokat vizsgald legtobb kiilfoldi elemzd a fenti kdvetkeztell
tések levonasanal megall. Altaldban nem sikeriil kielégité valaszt adni arra a kérdésre,
hogy mi okozza a kiilkereskedelem-szerkezeti modernizaciot, illetve a kiilonbségeket e
tekintetben. Az emlitett hazai szerzdk igyekeznek ennél tovabb menni, kimutatvan, hogy
az orszagok kozotti kiilonbségek leginkabb a transzformécidban elért kiillonbdz6 eredmél
nyekre és a kiilfoldi mikoddtSke (elsGsorban a multinacionalis vallalatok) eltérd szerepél
re, tevékenységére vezethetS vissza. A kiilkereskedelmi versenyképességet tehat — nyill
vanvaldan - meghatirozzak egyes sajatos belgazdasagi tényezdk.

A tovabbi, kozép-kelet-eurdpai, illetve magyar kiilkereskedelmi versenyképességgel
foglalkoz6 kutatdsokra nézve fontos, hogy tisztdban legyiink az altalaban alkalmazott
statisztikai mutatdk korlataival. Ez azt jelenti, hogy a nemzetkdzi piacokon mért kiilkel
reskedelmi versenyképesség alakuldsa csak részben tiikrozi a - cikk elején emlitett —
belsé versenyképességi dimenzidkat. Ez egyrészt a mutatok tulajdonsagaibdl (illetve led
egyszerlsitésb6l) fakad, masrészt abbdl, hogy ebben a térségben (elsGsorban a legtébb
kis orszagban) olyan exportorientalt gazdasigszerkezet alakult ki, hogy egy-egy termék/
gyar kiesése vagy megjelenése a termelésben radikélis valtozasokat okozhat a kiilkeresl
kedelmi mutat6k alakuldsaban.

A kiilkereskedelmi adatok rendelkezésre allasa, az itteni folyamatok kénnyen mérhell
tésége és Osszehasonlithatdsaga csabit arra, hogy ezek alapjan megitéljiik egy orszag
versenyképességét, holott erre nézve igazan csak az adott orszag strukturalis, orszagspel
cifikus tulajdonsagainak alapos elemzése utdn vonhatunk le kovetkeztetéseket.
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Fiiggelék
Az egyes mutatok leirdsa

A kereskedelemintenzitas mutatdja (Piazolo [1996])

Az X /X és X,.l./XA koziil a kisebbik, ahol X, az i-edik orszag exportja a j-dik orszagba, az
Xipedig az i-edik orszag Osszes exportja. Minél magasabb a mutat6 értéke, annal intenzill
vebb az egymas kozotti kereskedelem.

A komplementaritas mutatoja (Piazolo [1996])
C, = Z|m, -x,D/2,

ahol x, az i-edik termék részesedése a j-edik orszdg Osszes exportjiban, €s m, az i-edik
termék részesedése a k-adik orszag Osszes importjdban. Az index értéke 0 és 1 kozott
valtozik: 1, ha k-adik orszdg importszerkezete teljes mértékben megegyezik a j-edik
orszag exportszerkezetével.

A komparativ elony mutatdja (Piazolo [1996])
RCA = X,/X. | X, /X,

ahol
X, -a j-edik orszag exportja az i-edik termékbdl,
X — a j-edik orszag Osszes exportja,
., — a vilag exportja a i-edik termékbdl.
X, - a vildg Osszes exportja

A komparativ elony mutatdja (Haviik [1996] és Aiginger és szerzotdrsai [1997])
RCA, = In[(E/I) / (E,/I )] X 100,

i i tor " tor

ahol E,, illetve I, az i-edik ipardg exportja, illetve importja a z-edik évben,
E,  illetve I az Osszes export €s import.

tot’

Hasonlosagi mutato (Haviik [1996])
Sij = [Z(sh} - shj")2 Xshj"]”z,

ahol sh! és sh¥a k-adik ipardg részesedése az i-edik és a j-edik év exportjdban. Minél
alacsonyabb az S mutaté értéke, annal hasonlobb a két vizsgalt évben az exportszerkezet.
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Hasonlésagi (Finger) mutaté (Brenton-Gros [1997], Elteté [1999])
§7 = Z min(w/,w’ )*100,

tt-1

ahol w/ az i-edik termék részesedése j-edik orszdg EU-ba irdnyul6 exportjdban. Ha a
termékek részesedése idGben azonos marad, akkor a mutatd értéke 100.

A piacirészesedés-elemzés (constant market share analysis - CMS) (Brenton—Gros [1997])
dx/dr = Zsl.’j X (dxj’/dt) ij’ X (dslfj/dt),
+

CMS-hatds versenyképességi hatas

ahol x,az i-edik orszdg EU-ba irdnyul6 exportja, X a teljes EU import a j-edik termékbdl,
€s s, az i-edik orszdg részesedése az EU a Jj-edik termékbeli importjaban.

A versenyképességi hatds az export novekedésének az a komponense, ami a tényleges
piaci részesedés novekedése, a CMS pedig az a komponens, ami ndvekvd kiilpiaci keresQ
letet, de véltozatlan piaci részesedést jelent.

Ar/min(’iség rés mutaté (Burgstaller-Landesmann [1999])
Qt-f = Xp/pY) X xf,
ahol
Df - az az egységar (ar/kilogramm), amelyen ¢ orszdg exportélja i-edik terméket az EU
piacra,
pFY - az i-edik termék étlagos egységdra az EU Osszimportjdban,
X{ - az i-edik termék részesedése c-edik orszdg EU-ba irdnyul6 exportjdban.

Herfindahl-Hirschmann-féle koncentracios koefficiens (Elretd [1999], Sods [2002])
H= [Zl_siz]l/z’

ahol s; a termékcsoport részesedése az dsszexportban.
Az index értéke 1/n'? és 1 (teljes koncentracid) kozott valtozhat.

Ipardgon beliili kereskedelem Grubel-Lloyd-féle mutatéja (Aiginger és szerzdtdrsai
[1997], Aturupane és szerzotdrsai [1997], Freudenberg [1998], Eltet6 [1998], Sods [2000])

B = 1-[|X - M|/(X, + M)]x100,

ahol X, az adott szektor exportja, M, pedig az importja.

Az egész gazdasagra, vagy egy agazatcsoportra nézve a silyozott Grubel-Lloyd-indell
xet haszndljadk. Ez az index a szektoralis indexek sulyozott atlaga, az egyes termékcsoll
portok kereskedelemben bet6ltott silya (W) szerint:

B =ZXWB

iw i’

ahol
W = (X.+ M)/S(X. + M).

A mutat6 értéke 0 és 100 kozott valtozhat, minél nagyobb, anndl nagyobb mértékd az
ipardgon beliili kereskedelem szintje az Odsszkereskedelmen belil. Ha 0,85 < UVx/
UVm £ 1,15, akkor horizontalis az ipardgon beliili kereskedelem. UVx a kivitel, UVm a
behozatal egységara (jelen esetben eurd/kilogramm).



