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SIMONOVITS ANDRAS

Szubjektiv gondolatok
a kozgazdasagtanrol

A Kozgazdasagi Szemle januari szamaban Csaba Laszlo kérdéseket tett fel a koz-
gazdasagtan és oktatasa kapcsan. Bar részben osztom aggodalmait, amellett érve-
lek, hogy a jelenlegi tudasmennyiség minden tudomanyban kikényszeriti a spe-
cializaciot s ezzel egyiitt tobb kutatd egyiittmiikddését, ami egyszerzés konyvek
helyett egyre inkabb tarsszerzos cikkekben 6lt testet. A matematikai megkdozeli-
tés lehetéséget nyujt szamos kérdéskor kutatasara, és szabatosabba teszi az elmé-
leti és a gyakorlati targyalast. Ha csokkenteni akarjuk a magyar kozgazdasagtan
lemaradasat, akkor kovetniink kell a nemzetkozi szabvanyokat.*

Journal of Economic Literature (JEL) kod: A1, A2.

A Kozgazdasagi Szemle 2013. janudri szamaban Csaba Laszl6 egy esszét kozolt: Kér-
déjelek a kozgazdasdagtanban és oktatdsdaban. A cikk a 2008-ban kezd6dott pénziigyi
és gazdasagi valsaggal indit, és joggal birdlja a nemzetkozi kozgazdasagtant, hogy
képvisel6i nem ismerték fol idében a veszélyeket. Hozzateszi, hogy a kozgazdaszok a
kilabalas felé vezet6 utat sem talaljak. Szerinte a kudarc 6 okai a kozgazdaszok tul-
zott specializalddasa, a matematika dominanciaja és a kozgazdasag-tudomany ame-
rikanizalédasa. Ennek az 9sszetett folyamatnak az egyik jele, hogy a cikkek hattérbe
szoritjak a konyveket, és az egyszerz6s munkak helyére a zavaros hattert tobbszer-
z6s tanulmanyok lépnek. Egyre inkabb domindnssa valik a modellezés és az érték-
mentes kozgazdasagtan. Végiil hibaztatja a jelenlegi hazai kozgazdasagi oktatast az
amerikai minta tlzott kovetéséért és a tdmegesedéssel jaré mindségi romlésért. Ugy
vélem, hogy Csaba Laszlénak sok mindenben igaza van, de alapjaban mégis téves
a helyzetértékelése és a gyogyjavallata. Cikkéhez hozzaszolva fejtem ki szubjektiv
gondolataimat a kozgazdasagtanrol.

F6bb pontjaim a kovetkez6k. 1. En is keveslem a kdzgazdaszok tobbségének on-
kritikajat a jelenlegi valsaggal kapcsolatban, de nem lehet mindennapinak nevezni
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a korabban elért tudomanyos eredményeket, amelyek a kozegészségiigyi valsagot
okoz6 elhizastdl a nyugdijrendszer fenntarthatésagaig hizédnak. 2. A specializalo-
das a modern tudomany velejaroja, és nagyon nehéz megallitani. A specializalodas
miatt valnak egyre elterjedtebbé a tobbszerz6s cikkek, de téves lenne ezt a folyamatot
egyszerlen a szerzOk Osszejatszasanak tekinteni. 3. Az amerikai kozgazdasagtan do-
minancidja nem fiiggetlen ugyan az orszag gazdasagi és politikai vezetd szerepétdl,
de az amerikai kozgazdaszok valoban sikeresebben kombinaljak az elméletet a gya-
korlattal, mint eurdpai tarsaik. En is ttlzottnak tartom a magyar egyetemi kozgaz-
dasagtani oktatds amerikanizadlddasat, de Csaba Laszloval ellentétben meg vagyok
gy6z6dve arrdl, hogy a leforditott amerikai tankdnyvek zome messze feliilmulja ma-
gyar versenytarsaik szinvonalat. 4. Végiil megemlitek egyéb kérdéseket.

Sokak szdmara visszatetsz6 lehet, hogy elvi kérdések tdrgyalasa mellett/helyett
személyi kérdésekrol vitatkozunk. Ez azonban elkeriilhetetlen, hiszen az elvi kér-
désekbdl személyi kérdések is kovetkeznek. Példaul a magyar matematika szazéves
diadala szorosan kapcsolodik a fiatal tehetségek felkarolasahoz és az iskolateremtd
matematikusok elismeréséhez.

Valsag és kozgazdasagtan

Csaba Laszl6 joggal birdlja a nemzetkozi — és azon beliil is az amerikai - kozgaz-
dasagtant az elmult évtizedek gazdasagi sikerei okozta tulzott elkényelmesedéséért.
Val6 igaz, hogy még ma is fontos szerepet jatszanak azok a vezetd kozgazdaszok, akik
tagadjak a valsag létét vagy a sulyat. Persze, lelkileg nehéz belatniuk, hogy életmiviik
jelentds részét megcafolta a valosag. Elarulom, hogy annak idején csak azért kezdemé-
nyeztem a legnevesebb kozgazdasagi népszertsitd folyoiratban megjelent cikk, Mann
[2003] hazai kozlését, és forditottam le a cikket, hogy leleplezzem azt a tagadhatatlan
Onteltséget, amellyel egyes neves amerikai kozgazdaszok szemlélték orszaguk mér-
téktelen eladdsodasat. De ne tegyiink ugy, mintha az angolszasz kozgazdasagtan csak
ilyen apologétakbdl allna. Elég a Csaba altal is idézett szerzo tarsszerzével irt monog-
rafidjara, Reinhard-Rogoff [2009]-re hivatkozni, amely mar cimével is kifejezi gunyos
véleményét az amerikai buborékfavokrol: ,ezattal masképp lesz”.

Biralatat Csaba Laszlé a kovetkezokkel folytatja: ,Nem vitatva azt, hogy barmi
tudomaényos vizsgalodas targyava tehetd, elgondolkoztatd, hogy a maganélet és az
amerikai mindennapok témai - az elhizastdl a faji megkiilonboztetésen at a dohany-
zasig — az Osszes vezetd elméleti lap fokuszaban maradtak a pénziigyi valsag koze-
pette, az utdbbi pedig pusztan egy-két szinesitd irds vagy megrendelt cikk formaja-
ban jelenik meg elemzési témaként.” (61. o.)

Nem értem, hogy miért lenne csak mindennapi kérdés az elhizas és a dohanyzas. Tud-
juk, hogy Amerikaban ma mar a GDP 16 szazalékat forditjak egészségiigyre, és csak
azért nem tobbet, mert ,,agymosassal” sikeriilt az egy f6re juté amerikai cigarettafo-
gyasztast néhany évtized alatt a felére csokkenteni. Az igy visszafogott egészségiigyi ki-
adasoknak viszont egyre nagyobb része kapcsolatos az elhizassal. Nemcsak esztétikai,
hanem elsérangu egészségiigyi és gazdasagi érdek is tehat az elhizas okainak megértése
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és ennek alapjan az elhizas megfékezése. Ha megértjiik, hogy milyen fontos kérdésekrol
van sz6, akkor nagyon nagyra értékelhetjiik példaul a palyakezd6 Készegi Botond cikkét
az addikciorol, amelyet az MIT neves professzoraval, Gruberrel egyiitt irt (Gruber-
Készegi [2001]), és a Google Scholar szerint 716 hivatkozast kapott. Hasonldan sikeres
volt a Berkeley Egyetem professzoraval, Rabinnel (a John Bates Clark-dij nyertesével)
egylitt irt Készegi-Rabin [2006] cikk a referenciafiiggd preferencidkrol, 611 hivatkozassal.
Csaba szerint az amerikai dominanciaju élvonalbeli folyoiratok alig foglalkoznak
»mezitlabas kérdésekkel”, és ezt veszik at a hazai tankonyvirdk is. Hadd védjem meg
az élvonalbeli folydiratok szerkesztdit! Bar Csaba Laszld tételesen nem marasztalta el
az amerikai kozgazdaszokat a nyugdijrendszer fenntarthatdsaganak elhanyagolasaval, a
mezitlabas jelzé kétszeres alkalmazésa mégis ilyen hangulatot kelthet. Es a hangulatkel-
téssel szemben elegend6 arra utalni, hogy 2004-ben és 2005-ben egymas utan az Ameri-
kai Kézgazdasagi Tarsasag két elnoki beszéde is errdl szolt (Diamond [2004] és Feldstein
[2005]). De jelen cikkem és mas cikkeim irodalomjegyzékébdl is kittinik, hogy szamos
vezet6 amerikai kozgazdasz foglalkozott a nyugdijreform gyakorlati kérdéseivel (példaul
Orszag-Stiglitz [2001]). Sokaknak meglepé lehet, hogy a felsoroltak milyen kritikusan
fordultak szembe sajat kormanyuk vagy a Vilagbank nyugdij-privatizacios terveivel.
Ugyanakkor a Diamond-Orszag [2004] kotetrdl szolé konyvismertetémben (Simo-
novits [2004a]) én is szova tettem, hogy a recenzalt szerzok is vakok voltak az amerikai
gazdasag gyenge pontjaival kapcsolatban, amelyekrdl pedig minden djsagolvasé tud-
hatott: a jelzaloghitelezés keltette buborék, a hitelbdl fedezett magannyugdij-megtaka-
ritas, valamint a kiils6 adéssag felhalmozddasa. Mellesleg Peter Orszag az els6 Obama-
kormanyzat koltségvetési igazgatdja volt, aki korabban a két fent emlitett ,,f6ldon jaro”
Nobel-dijassal, Diamonddal és Stiglitzcel is k6z6s nyugdijpolitikai tanulmanyt irt.

Specializalodas, cikkek, tarsszerzék

A tudasanyag béviilésével parhuzamosan egyre ritkulnak a polihisztorok. A 17. szazad
végén Newton vagy Leibniz még szinte mindent tudtak a matematikarol, de ma mar
ez lehetetlen. A 19. szazadban Marx vagy Marshall majdnem minden jelent6s kozgaz-
dasagi mitivet elolvasott és feldolgozott. Ma mar nemcsak a kozosségi gazdasagtant le-
hetetlen atlatni egy embernek, de még a joval sziikebb nyugdijgazdasagtant sem. Ezen
lehet keseregni, és jo attekinté muvek irasaval lehet a szakadékokat részben betemetni,
de ha polihisztorok akarunk maradni, akkor megrekediink a felszinen.

Csaba Laszl6 és altalaban az MTA IX. osztalyanak aktiv véleményformaléi nagyon
kételkednek a cikkek, kiilondsen a tobbszerzds cikkek értékében, viszont nagyon sok-
ra tartjak az egyszerz6s konyveket. Jellemzd, hogy Csaba Laszlé6 mennyire negativan
itéli meg a kozgazdasag-tudomany fejlédésének utjat: ... idézetek jelentds része - a
kisérleti tudomanyokhoz kozelitve — a modell korabbi valtozatainak ismertetésére, il-
letve a kalibralds modjara vonatkozik. ... A ma is aktiv magyar egyetemi tanarok ko-
ziil a nemzetkozileg talan legtobbet idézett mii [kozel 600 hivatkozassal - S. A.] Ma-
tyas Laszloé, amely a nemzetkozi kereskedelmi elemzésekben hasznalatos gravitacios
modell helyes specifikalasarol szol6 alig 6toldalas kozlemény (Mdtyds [1997]).” (49. 0.)
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Els6 ranézésre logikusnak tiinik, hogy egy tobb szaz oldalas konyv sokkal tobbet
ér, mint egy néhany oldalas cikk. Kornai Janosnak az esszében emlitett két mive,
A hiany és A szocialista rendszer (Kornai [1980], [1993]) 2000-2000 hivatkozasa va-
léban 6nmagaért beszél. De a konyveket altalaban a cikkek {51é helyezni — tévedés.
Szamos néhany oldalas cikk inditott foldrengést a matematikdban: Leibniz (1684),
Riemann (1859) és Godel (1931), mig rengeteg értéktelen monografia 6rokre olvasat-
lan marad. Egyébként, ha Newton 1671-ben az angol Kiralyi Tarsasag folyoirataban
kozolte volna elképzeléseit a kalkulusrdl, elkeriilhette volna a végzetes els6bbségi
vitat Leibnizcel. Ne kényszeritsiik a doktoranduszokat monografidk irasara, amikor
oriilntink kellene annak is, ha haromrészes értekezésiikbdl legalabb egy cikket egy
elfogadhaté nemzetkozi folyoiratban publikalhatnak!

Talan érdemes a nevezett 6toldalas cikk jelentdségét tavirati stilusban 6sszefoglal-
ni. Matyas Laszl6 azt mutatta meg, hogy a kiilkereskedelem gravitaciés modelljeinek
hagyomanyos becslése a gyakorlatban fontos esetekben nemcsak komoly torzitast
tartalmaz, hanem inkonzisztens is. Javasolt egy olyan becslést (altaldnositott mo-
mentumok mddszere, GMM), amely konzisztens, és kiilonosebb bonyodalmak nél-
kil elvégezhetd. Azdta ezt széles korben hasznéljak.

Egyébként Matyds Laszlé palyakezdéként nagy siker( kézikonyvet is kezdemé-
nyezett és szerkesztett a panelmodellekrdl: Mdtyds-Sevestre (szerk.) [1995/1992] (365
hivatkozas). A panelkotet legnagyobb érdeme, hogy Osszefogta a szakmat: sikertilt
elérnie, hogy mindenki irjon (kozérthet6en) arrol, amihez ért, és akkor kezdemé-
nyezte, amikor éppen érdekessé valt a panelmodellezés, mert akkor jutott el a sta-
tisztikai adatgydjtés oda, hogy mar amugy is szamitégépen voltak az adatok. Ennek
nyoman kérték fel arra, hogy irjon egy kézikonyvet a momentumbecslés altalano-
sitott mddszerérdl (generalized method of moments estimation), lasd Mdtyds [1999],
(141 hivatkozas). Ez nem annyira fontos hozzajarulas, mint az els6, de akkor ismerte
f6l e modszer jelentdségét, amikor még kevesen hasznéltak.

A specializacid okozta akadalyok lekiizdésének egyik mddja a tarsszerzéség. A
nemzetkozi folyoiratok tartalomjegyzékét végigtutva lathato, hogy a tarsszerzdség
egyre inkabb terjed. A mi szakmankban két vagy harom szerz6 fog dssze: egyik
ezt tudja, masik azt, és ebbdl sziiletnek olyan munkék, amilyenekre 6nalléan egyik
alkoto sem lenne képes. Nem szabad azt a képzetet kelteni, hogy ez egy egyszerii
trikk, amelynek segitségével megduplazhatd vagy triplazhaté a termelés meny-
nyisége. Biztosan el6fordul ez is, de nem ez a jellemzd. (A Matyas szerkesztésében
megjelent két kotet is az egyszerzds konyv helyére 1ép6 tobbszerzés konyvet, sot
majdnem folydiratot jelképezi!)

Csaba Laszl6 szerint ,,Az impaktfaktor ismeretes modon a megjelenést koveté két
esztendGben érkezé hivatkozasokat veszi szamba, ami a kisérleti tudoményok sa-
jatossagaihoz illeszkedik. Hasonloképpen bevetté valt az 6nidézés és a tarsszerzék
hivatkozasainak bevétele (teljes stllyal), ami a kimutatott hatas felfuvodasat ered-
ményezi, f6képp az elektronikus adatbazisokban (az akadémiank altal eréltetett Ma-
gyar Tudomanyos Muvek Taraban is).” (50. 0.)

Az igaz, hogy a Google Scholar az dnidézeteket is tartalmazza, de ez a sokat idézett
szerzOk esetén elhanyagolhato. A tarsszerz6s cikkek zome &szinte és hatékony egyiitt-
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mikodésen alapul, és értékelésiikkor ugyanugy felesleges a szerzék szamaval korri-
galni, mint ahogyan az oldalszamot sem kell figyelembe venni. (Normalis szerzék
nem daraboljék a cikkeiket feleslegesen, mert a darabolas soran elveszhet a lényeg.)

Angolszasz dominancia

Lehet arrdl vitatkozni, hogy a publikaciok és a rajuk valé hivatkozasok szdma meny-
nyire objektiv mércéje a tudomanyos teljesitménynek (Simonovits [2004b]). Valo igaz,
hogy a Svéd Nemzeti Bank altal alapitott kdzgazdasagi Nobel-dij 1969-ben kezd3d6 osz-
tasanal egyre csokken a nem amerikaiak aranya. (Egyébként a természettudomanyos
Nobel-dijaknal is megfigyelhet6 az amerikai dominancia.) Ezt azonban elsésorban nem
az amerikai befolydsolds magyardzza. Elegend6é Osszehasonlitani a legjobb amerikai
vagy angol egyetemek PhD-programjait az eurdpai versenytarsakéival, és kész a magya-
razat. (Jellemzd, hogy a vezet$ eurdpai egyetemek mértékadd tanarainak zéme annak
idején maga is az Egyesiilt Allamokban szerezte meg doktori diploméjit.) Vagy hason-
litsuk 6ssze az Amerikai Kozgazdasagi Tarsasag és az Eurdpai Kozgazdasagi Tarsasag
éves konferencidit (vagy az Okonometriai T4rsasag utbbival egyiitt rendezett eurdpai
talalkozojat). Az el6bbin Nobel-dijas kozgazdaszok is hajlandok akar vasarnap reggel
20 perces eléadast tartani, az utobbiak inkabb frissen végzett PhD-hallgatok talalkozoi.

Azamerikaitankonyvek dominanciajarol szolva ismét sajat magamra hivatkozom.
Konyvismertetésemben dicsértem Kertesi Gabort, hogy kivalé mindségli amerikai
tankonyveket ajanlott magyar nyelvli megjelentetésre (Simonovits [2006]). Vilago-
san allast foglaltam amellett, hogy ezek messze feliilmuljak a szinte szamlalatlanul
megjelend és nagyon kétes szinvonalt magyar szerzds jegyzeteket. Ugyanakkor nem
mulasztottam el sz6va tenni a valogatas bizonyos egyoldalusagait, és hozzatettem: a
torzitast eurdpai szerzok forditdsainak publikaldsaval lehetne csokkenteni.

Csaba véleményével szemben ugy vélem, hogy a magyar doktori programok még
nem eléggé vették at az amerikai rendszert, amelyben a régebben divé monografia
helyett harom fiiggetlen cikket irnak eld, s ezekbdl egy valoban iitéképes. Nem ta-
gadom, hogy ez az irdnyzat magaban rejti azt a Csaba altal jelzett veszélyt, hogy a
doktori értekezés érdektelen témakra ,,szakosodik”. De itthon még mindig nagyobb
az ellenkez6 veszély, amikor kezdé kutatok elé vilagmegvalté témak szinvonalas ki-
dolgozasat ttizik célul. Konkrét példat emlitve: konyvismertetésemben (Simonovits
[2010]) megmutattam, milyen karos, amikor egy magyar doktori iskola — a nemzet-
kozi nyugdijszakmaban eddig még ismeretlen — vezetdje teljesen beavatatlan tanit-
vanyaival dolgoztatja fel a nyugdijkérdést. Lehet dédelgetni almokat a magyar kiilon
utakrol, csak nem célszeri!

Egyéb kérdések

Végiil néhany ténybeli hibat emlitek Csaba cikkébdl, és visszatérek a kozgazdasagi
teljesitmény megfelel hazai elismeréséhez.
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Csaba Laszl6 szerint ,Keynes és Friedman kozos sajatossaga a matematikai for-
malizmustdl val6 tartézkodas volt...” (51. 0.). Val6jaban John M. Keynest6l sem allt
tavol a matematika, de Milton Friedman egyenesen kival6 kvantitativ kozgazdasz
volt. Kevesen tudjak, hogy a masodik vilaghaboru alatt az 6 dtlete alapjan dolgozta
ki a magyar szarmazasu Abraham Wald a statisztikaban azota alapvet6vé valt szek-
vencidlis eljarast. (Erdekes, hogy Wald madsik statisztikusa a modern kozgazdasag-
tan masik dridsa, Kenneth Arrow volt.) De két legnagyobb eredménye: a permanens
jovedelmen alapuld fogyasztasi fiiggvény és a statikus inflacios varakozasokat adap-
tivval felcserélé Phillips-gorbéje nyilvanvaldan kvantitativ eredmények.

Roviden kitérek az 6ncéli matematizalas kérdésére. Csaba Laszlo elismeri, hogy ,,a vi-
lag kozgazdasagtanaban a mennyiségi megkozelités, a természettudomanyos modsze-
rek alkalmazasa és a tarstudomanyok eredményeire vald jobb tamaszkodas egyiittesen
mar a belathat6 id6ben Uj szakaszt fog megnyitni” (61. 0.). De - Zalai Ernére hivatkozva
(Zalai [2011/2012]) - hozzateszi, hogy ehhez az sziikséges, hogy a matematikai modsze-
reket, beleértve a modellezést, ne az elmélet helyett, hanem annak eszkézeként alkal-
mazzak. El kell ismerniink, hogy valéban vannak olyan cikkek, amelyek szinte csufot
tiznek a kozgazdasag-tudomanybol. (Ilyen vad mar Keynes [1936/1965] klasszikus mi-
vében is megjelent!) Erdekes modon ezek a valdsigtdl elrugaszkodott szerz6k rosszhi-
szemien Milton Friedman nevezetes cikkére hivatkoznak (Friedman [1953/1986)), s azt
mondjak: mindegy, hogy mit tesziink f6l, csak az elérejelzés legyen jo.

De a sikeres kozgazdaszok nem ilyen butak, és Friedmannel egyiitt tudjak, hogy on-
magéban az elérejelzési siker lehet véletlen is: ,vak tytik is taldl szemet”. Es vannak olyan
zsenialis modellek, amelyek annyira végletesen leegyszertsitik a valdsagot, hogy eldrejel-
zésr6l sz6 sem lehet. Ennek ellenére értékesek, mert segitik a kutatdkat, hogy megértsék,
mit allit egy elmélet, milyen feltevések mellett érvényesek az allitasai stb. Igaz, nincs egy-
szert modszer, hogy eldontsiik: ez a modell értelmes, az a modell viszont nem.

Lehet, hogy az impaktfaktor alapjan az American Economic Review (AER) csak a
8. helyen all, de minden normalis kozgazdasz nagyobb figyelemmel olvassa azt, mint
a sokkal specializaltabb Econometricat vagy a tobbi tarsat.

Zarasként a kozgazdasagtani teljesitmény itthoni értékelésérdl szolok. Az MTA IX.
osztalya (példaul az Akadémiai Dijak nevezésében) jelenleg nem ismeri el az amerikai
tipust tudomanyos teljesitményeket, és ezt tiikrozi Csaba Laszlo cikke is. Hiaba élnek
koztiink olyan kozgazdaszok [a Csaba altal rommel iidvozolt, kiilfoldroél hazatért Koren
Miklés, Készegi Botond és Kondor Péter (57. 0.)], akik egy-egy cikkiikre a hivatkozasok
sokszorosat kapjak, mint mas magyar kozgazdaszok, a IX. osztaly atnéz folottiik. Valo
igaz, hogy altalaban tarsszerz6s cikkeket irnak, és anyanyelviinkon alig (vagy egyaltalan
nem) publikalnak. (Nem vesznek részt latvanyosan a hazai kozéletben, és altalaban nem
is kapnak felkérést erre.) A tudomanyos értékelésben a lényeg azért mégis a teljesitmény.

A mar emlitett nemzetkozi tarsasagok 2012. évi eurdpai ikerkonferencidjan két,
Egyesiilt Allamokban képzett, amerikai stilust, de mér itt é16 magyar kozgazdaszt
kértek fel meghivott eléadénak: Szeidl Adémot és Készegi Botondot. Lehet kicsi-
nyiteni a teljesitményiiket (miért nem az altalam is nagyobbra tartott amerikai
konferencian voltak meghivott eldadok), de nem érdemes. Hosszabb tdvon a jobb
legy6zi a rosszabbat.
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